A novényvédoszer-fliggoség csokkentésének
pénzigyi fenntarthatosaga
avagy
Megéri kevesebb novényvéddoszert hasznalni?
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A hazai novényvédoszer felhasznalas
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2021-ben 3,2 % csokkenés 2020-hoz képest, 2022-ben 6,8 % csokkenés 2021-hez képest.

Az értékesitési adatokat tekintjiik felhasznalasnak, mivel nincs Magyarorszagon a teljes
felhasznaldsra vonatkozdan rendszeres statisztikai célu adatgydjtés (legutdbb 2019-ben volt).



Nemzetkozi kitekintés

Egy hektar mezégazdasagi teriiletre juté novényvédészer-hatéanyag az Eurépai Uniéban (kg/ha), 2021
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Forrads: A fenntarthatd fejlédés indikdtorai, KSH

* tobb tagallamban a hagyomanyos mez6gazdasagi gyakorlatok és az intenziv
novénytermesztés tovabbra is nagy mértékii vegyszerhasznalatot eredményez

» Magyarorszag a kézépmezényben: atlagosan 1,76 kilogramm hatéanyag
jutott egy hektar mezégazdasagi tertletre 2021-ben.



A pénzugyi fenntarthatosag elvi kérdései

1. A”f6aramu” (mainstream) okondmia megkozelitése:

* Pénzigyi mutatok elemzése (likviditas, jovedelmezbség,
addssagratak, cash-flow)

» Koltség-haszon elemazés (+ termelés-6kondmia)

e Szcenario-elemzés a pénziigyi kockazatok kezelésére

* TOkebefektetések elemzése (NPV, IRR)

* Nem pénziigyi mutatok (ESG)

2. A kornyezetgazdasagtani megkozelités: az externaliak
kezelése



Koltség — haszon elemzés

Jovedelem = bevételek - koltségek

Kozvetlen Buza Kukorica Szdja
koltségek Ft/ha % Ft/ha % Ft/ha %
Szaporitéanyag 23530 10% 42 500 14% 40500 15%

Mlitragya és

szervestragya 53830 22% 50760 17% 41110 15%
Novényvéddszer 29550 12% 28090 9% 40010 15%
Munkaer&koltség 24 660 10% 24320 8% 27960 10%
Gépkoltség 63370 26% 74 400 25% 65140 24%
Ertékcsokkenés 23090 9% 25330 9% 24050 9%
Egyéb koltség 27 830 11% 50560 17% 33660 12%
Osszesen: 245860 100%| 295960 100%| 272430 100%

Megnevezés M.E. Buza Kukorica Szdja

Hozam (atlagos) t/ha 6,06 6,62 2,8
Ertékesitési ar Ft/t 71617 76737 178 621
Termelési érték (bevétel) Ft/ha 434000 508 000 500 140
Kozvetlen koltségek Ft/ha 245 860 295960 272430
Fedezeti hozzdjarulas Ft/ha 188 140 212040 227710
Altalanos koltségek Ft/ha 35910 35610 49330
Agazati eredmény (jovedelem) Ft/ha 152230 176 430 178 380

Forras: AKI, Agrarinformacids Portal, 2021-es adatok

................ )ATALAKI,TAS ceeeeeens
|NPl;T O.HI.'.’:JT
RAFORDIITAS HDZ',QM
P KOLTSEG BEVETEL
feesessncesaend » JOVEDELEM d-++eee+t
i NYERESEG

* VESZTESEG



Marginalis 6kondmia: az optimalis raforditasi szint meghatarozasa

A termelés 6kondmiaja
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Az a legjobb (optimalis) raforditasi szint (R), ahol
a tobbletraforditas koltségek (MK) megegyezik a
tobblethozam értékével (MTE), itt a
legmagasabb a fedezeti hozzajarulas (FH)

Buza hozama (t/ha)
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Nitrogén felhasznalas (kg/ha)

140



Az externalis hatasok fogalma

Olyan hatas, melynek Iétrejottét nem tudatosan okozzuk, vagy nem is
észleljik, de ez a hatas masoknak hatranyt vagy elényt jelent anélkil, hogy
az elszenvedett hatranyokért kompenzaciét kapnanak vagy az élvezett
elényokért fizetnének, mivel a hatasok nem tiikr6zodnek a szolgaltatas
vagy termék araban.

* A pozitiv (el6nyos) externadlis hatas pénzértékét externalis gazdasagi
elénynek vagy externalis jovedelemnek,

* a negativ (hatranyos) externalis hatasok pénzértékét pedig externalis
koltségnek nevezzuk.

A fenntarthato gazdalkodas célja kozgazdasagi szempontbdl az, hogy
megszlintesse vagy legalabbis minimalis szintre csékkentse a gazdalkodas
altal okozott negativ externalis hatasokat, és olyan pozitiv externalis hatasok
|étrehozasa iranyaba valtoztassa meg a gazdalkodas egész koncepcidjat,
melyek tikroz6dnek a termék araban.



A novényvédoszer hasznalat externalis koltségei

az egészségre és a kornyezetre gyakorolt hatasok;

a természetes okoszisztémakra gyakorolt hatasok;

a talaj és az ivovizforrasok fert6tlenitése, a szennyezett élelmiszerek artalmatlanitasa;
a beporzé rovarokra gyakorolt karos hatasok;

a fold értékének és/vagy termékenységének csokkenése a szennyezés miatt;

a biotermel6knek okozott gazdasagi karok a novényvédo szerek elsodrdédasa altal;

a peszticidekkel kapcsolatos jogszabalyok megalkotasa és aktualizalasa;

a peszticid hatéanyagok és peszticid termékek engedélyezése;

O O NV e WD

a néveényvedd szerek elelmiszerekben és a kdrnyezetben valo megjelenésének
monitoring és jelentéstételi koltségei;

10. a novényvédoszer-kereskedelem feliigyelete;
11. a peszticid-felhasznaldk és -eladok jogszabalyi megfelelésének ellenbrzése és jelentése;

12. a fel nem hasznadlt névényvédd szerek készleteinek és a lejart/fel nem hasznalt
maradékok artalmatlanitasa;

13. a kartevokkel szembeni rezisztencia kialakulasa.

Forras: LOCKED-IN PESTICIDES. The European Union’s dependency on harmful pesticides and how to
overcome it. Food Watch Report 2022



Az externalis koltségek szamszerisitve

Estipated external costs (Ewnes) of pesticides for UE, USA and Germany for corverted and inflated from 1996 to 2005/ 2006 Agures (after Preay et al_, 2001)

20052006 & UK USA Gegmany
Caat (&) Cost pei Cost (&) Coar per Coar (&) Coat per
kg ai. (€} kg ali. (&) kg ali. (&)

Pesticides in sources of drinking water T 0TIR Q.66 2514800410 2.00 136469741 515
Polluton incidents, fish deaths and monitering cosis 15 352063 (.68 122256425 0.29 ABBII 294 1.47
Biodiversipyfwildlife losses REIFIN Lol 156775 B85 037 4 TO5 854 0.1%
Cultural, landseape, tourism, eic, RO G361 108 0 .00 0 0.0
Bee colony losses 1 B10E31 ERIE] 109311 827 (.26 1176463 0.04
Acate effects of pesticides to human health | BLO&E3L (.08 126 571 357 .30 21176342 0.80
Tatal 348 S84 i L5440 I 366395 334 322 202351718 T.64

Forras: A.W. Leach, J.D. Mumford: Pesticide Environmental Accounting: A method for assessing the external costs of
individual pesticide applications. 2007 Elsevier, Environmental Pollution 151 (2008)

Total estimated environmental and social costs from pesticides in the LS

Fublic health impacts $787 million year—'
Domestic animals deaths and contamination £30 million year—'
Loss of natural enemics £520 million year—'
Cost of pesticide resistance %1400 million vear ™'
Honey-bee and pollination |osses £320 million year—'
Crop losses §942 million year—'
Fishery losses £24 million year "'
Bird losses §2 100 million year ™!
Groundwater contamination § 1800 million year '
Government regulations to prevent damage $200 million year—'
Total 8123 million vear—'

Forras: Pimentel, D. et al., 1991. Environmental and economic effects of reducing pesticide use. BioScience, 41



Milyen lehet6ségek vannak a novényvédoszer felhasznalas
csokkentésére?

. Integralt Névényvédelem (IPM)

. biopeszticidek és természetes alapu szerek hasznalata

. alacsony kockazatu szerek hasznalata

. Okoldgiai (bio) gazdalkodas, agrookoldgia, permakultura

. permetezési technikak fejlesztése, preciziéos mezégazdasag

. ellenadllé névényfajtak nemesitése

. talajegészség javitasa a novények immunitasa névelése érdekében

. képzés a kornyezettudatossag novelése érdekében



Példa az adok lehetoségeirol - Dania

PESTICIDE USE® IN DENMARK 2007-2018
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e A 2013-ban indult adoreform a novényvédoszerek toxicitasan alapul

* Emiatt egyes novényvédo szerek olcsdbba valtak, mig a veszélyesebb novényvédo
szerek dragultak.

* Ennek eredményeként a gazdalkoddk az er6sen mérgez6 névényvédod szereket
kevésbé mérgez6 novényvédod szerekkel helyettesitették.

* Ugyanakkor a novényvédo szerekkel kezelt teriilet 6sszteriilete nem csokkent.

Forras: LOCKED-IN PESTICIDES. The European Union’s dependency on harmful pesticides and how to
overcome it. Food Watch Report 2022



Melyek a pénziigyi kovetkezményei a novényvédoszer-
fuggoség csokkentésnek?

Elénydk Hatranyok
Hosszi tava pénzigyi elénydk Megndvekedett révid tavi kbltségek:
Talajallapotok javulasa Magasabb munkaerdkiltségek
Csokkentett peszticidkdltségek Alternativ modszerek koltsége
Prémium arazas a biotermékekre Lehetséges terméskiesés
Piaci lehetdségek és kockazatok
Hozzaférés a réspiacokhoz A versenyképesség potencialis elvesztése

Kérnyezeti és kozegészségiigyi megtakaritasok

Alacsonyabb kérnyezeti karmentesitési kiltségek

Egészségigyi koltségek csbkkentése
Kormanyzati politikak és Gszténzék

Tamogatasok Szabalyozasi kiltségek ndvekedése




Lehetséges-e a peszticidhasznalat jelentds csokkentése
a terméshozam és a jovedelmezéség befolyasolasa

nélkul?

* Elemzés Franciaorszagban 946 nem 6koldgiai szantofoldi gazdasag adatai alapjan

v‘ ‘,"‘ , '.".j ; ’/‘
{ & . g?} G
o 'u"’ I P
[ ] { ‘ 9 o9 ol “
"‘ A&? :
termékmennyiség

pozitiv hatas

semleges hatas

negativ hatas

Bt e

jovedelmezbség

e A gazdasagok 77%-aban nem talaltak ellentmondast az alacsony novényvéddszer-
hasznalat, valamint a magas termelékenység és a magas jovedelmezdség kozott.

e ateljes novényvéddszer-felhasznalas 42%-kal csokkenthetd anélkiil, hogy a
gazdasagok 59%-aban negativ hatassal lenne mind a termelékenységre, mind a

jovedelmezbségre.

Forras: Lechenet, M. et al. Reducing pesticide use while preserving crop productivity and profitability on arable

farms. Nat. Plants 3, 17008 (2017).



A Bayer ,,PreDiMa” (Predictive Disease Management - Prediktiv
Betegségkezelés) projektje

* Eredmény-alapu modell a

novényvéddszer (gombadlbk) I b
hasznalat cs6kkentése eérdekeben.  Preoive

* Lényege, hogy a Bayer nem arulja , w02 0@ vin
a névényvéddszert, hanem —ezek T - Kolekcja_Kukice
hasznalat révén — teriilet- Bl s ¢ @ N
specifikus megoldasokra -
vallalkozik, garantalva az @ Test ElEid P2 o Disease Risk
eredményességet. Leaf Rust

* A gazdalkodo teriilet-alapu fix Hssasass
arat fizet és tamogatasban
részesll, amennyiben a betegség Stripe Rust
szintje meghaladja a Sassasas
meghatarozott kiszobértéket.

Septoria

* F6 el6nye, hogy a Bayer abban lesz p
érdekelt, hogy minél kevesebb H Hessssss
szer felhasznalasaval oldja meg a _ eariinn
feladatot.

[]
Forras: Rennick, G et al. Proceedings of the Workshop on Alternative Business © Recommended spraying date

Models for Pesticide Reduction, European Commission, Seville, 2024, JRC136924. _



Hogyan lehet novényvédoszer mentes a
mezoégazdasag Europaban 2050-re?

Global value chains producing pesti-

Food value chain cide-free food as a food safety standard

Specialisation and
Farm financialisation of farm structures with

structures residual family farms

Cropping Strengthening the immunity
systems of cultivated plants

Agricultural equipment
and digital
technologies

Autonomous robots to act on each
plant

Scenario 1

Territorial and regional value chains
for food preserving human and
environmental health and contributing
to diversified landscapes

Local, European and global value
chains producing healthy foods fora
healthy diet

Territorialisation and diversification

Regional diversity of farm structures ¢
of farm structures

Managing the crop holobiont by Designing complex and diversified
strengthening host microbiota landscapes adapted to local contexts
interactions and their evolution

Pooling of equipment, sensors and
data (landscape and organisation
scale)

Modularity of equipment for
adaptation to practices

Scenario 2 Scenario 3

Forras: European Pesticide-Free Agriculture in 2050. INREA, 2023

Scenario-1: Digitalis technologidkon és névényimmunitdson alapul6 globalis és eurdpai élelmiszerlancok a

novényvéddbszer-mentes élelmiszerpiacért

Scenario-2: Novényi holobionton, talajon és élelmiszer-mikrobiomdn alapul6 eurdpai élelmiszerlancok az

egészséges élelmiszerek érdekében

Scenario-3: Vdltozatos tajak és regionalis élelmiszerlancok az , Egy Egészség” koncepcid jegyében



Koszonom a figyelmet!

podmaniczky.laszlo@gmail.com




