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|. Altalanos észrevételek, folyamat

A WAM forgatékdnyv mellél hianyzik a civil konzultaciok soran bemutatott WAM-RES forgatdkonyv,
amely a WAM-nal ambiciézusabb, a fosszilis energiavalsagra valaszul az energiaatmenetet jobban
gyorsité forgatokonyv.

Kérdéses, hogy az 6szre késziild SKV és a csiszé NECPR el6rehaladasi jelentések kimenete,
javaslatai egyaltalan be tudnak-e érdemben éplilni a NEKT-tervezetbe és ha igen, mikor. Ezeknek
alapvetéen kellene meghatarozniuk a NEKT-tervezetet és annak sarokkdveit. A tovabbi szakmai
(beleértve: OKT, akadémia stb.) és tarsadalmi egyeztetési folyamat terve és Gitemezése legyen
nyilvdnosan kommunikalva.

A NEKT-et egyértelmlien energetikai beruhazasi sarokkdvek szoritjak guzsba ahelyett, hogy a vallalt
nemzetkozi (Parizsi Megallapodas), EU-s és hazai céloknak megfelel6en a stratégia és
forgatokdnyvei hataroznak meg a klimavédelmi és energetikai célkitlizéseket, intézkedéseket és
finanszirozasat.

Nem vilagos az anyagbol a 3-7. fejezetek és a 8. fejezet viszonya. A 3-7. fejezetek - bar az azokban
foglalt grafikonok csak a multbeli tendencidkat mutatjak, jellemzéen 2021-ig - szbvegesen
el6retekintenek 2030-ra, esetenként 2040-2050-re. A 8. fejezet tartalmaz 2050-ig kitekint6 grafikonokat
is, ugyanakkor az anyag nem foglal egyértelmien allast a kévetend6 forgatékdnyv és intézkedések
mellett.

Elészéban konkrét széveges javaslat: Az 5. oldalon a ,2022-ben erételjes energiaar-emelkedéssel,
illetve energiaellatasi bizonytalansaggal kellett szembenézniink az orosz-ukran haboru, illetve az azt
kdvetd eurdpai szankcids politika miatt.” helyett javasoljuk: ,2020 nyaratdl a vilaggazdasagi véltozasok
miatt erbteljes energiaar-emelkedéssel, illetve (fosszilis) energiaellatasi bizonytalansaggal kellett
szembenézniink, amit sulyosbitott az Ukrajna elleni orosz agresszié.” Az 5. oldalon az el6széban a
.Kiszélesitjuk a hazai z6ld gazdasagot is” helyett javasoljuk: ,kiszélesitjuk a hazai zéldgazdasagot is.”
(B6vebben errdl itt: https://eionet.kormany.hu/zold-gazdasag-vagy-zoldgazdasag ) A 6. oldalon a
»2022-ben az orosz-ukran haboru, és az azt kdvetd eurdpai szankcids politika erételjes energiaar-
emelkedést és ellatasi bizonytalansagot okozott” helyett javasoljuk: ,a COVID utani téves gazdasagi
visszaallas 2020 nyaratél erGteljes energiaar-emelkedést és ellatasi bizonytalansagot okozott, amit
fokozott Oroszorszag Ukrajna elleni agresszidja és annak hatasai.”

Az 5.oldalon: ,Ehhez kapcsolodva kiemelt stratégiai célként fogalmazzuk meg a féldgaz aranyanak
csokkentését az energiamixben.” Ha ezt komolyan gondoljak, akkor a féldgazfelhasznalasi aranyt
nagyobb mértékben kell csOkkenteni az energiamixben, mint amekkora a jelenlegi tervezetben
szerepel.

Az 5. oldalon: ,Energiafuiggetlenséglinket keresletcsokkentési és energiahatékonysagi, diverzifikacios
és alternativ energiaforras hasznositasi, tovabba elektrifikacids intézkedésekkel kivanjuk elérni.”
Amennyiben ezt komolyan gondoljak, akkor nem célszerl uj gazerémuvek telepitésével 6sztondzni a
gazfelhasznalas névekedését.


https://kormany.hu/dokumentumtar/magyarorszag-nemzeti-energia-es-klimaterve-felulvizsgalt-valtozat-tars-egy
https://eionet.kormany.hu/zold-gazdasag-vagy-zoldgazdasag

[l. Célszamok

Kérdéses, hogy a 3 uj célszam (UHG kibocsatas csokkentés, végséenergia-felhasznalas, a megujuld
energia részaranya) 2030-ra megfelel-e az EU FitFor55-nak; a 2050-re vallalt nemzeti
klimasemlegességhez (2020. évi XLIV tv.) és a Nemzeti Tiszta Fejl6dési Stratégiahoz mérten a 2030-
ig vallalt eréfeszités nem elegendd. A Parizsi Megallapodas szerinti rank esé aranyos eréfeszitésnek
nem felel meg, ahogyan azt a PAC scenario , a Green_Policy Center tanulmanya ill. anyaga ill. az
Egyensuly Intézet tanulmanya is kimutatta.

Sarokkdkeént kezelték a tervezetben a rekarbonizaciés/Ujraiparositasi peremfeltételeket, emiatt féleg a
brutté végs6 energiafelhasznalas csokkentési célértéke kevés, az Uj médszertan szerint is a 2020-as
NEKT-éhez hasonléan gyenge energiahatékonysagi célszam elmarad a szikségestdl. Hasonldéan,
55-60%-0s nemzeti kibocsatas-csOkkentési célszam szikséges 2030-ra. Az ugyaneddig valé 29%-0s
megujuléenergia-részaranynal hianyozni latszanak a fenntarthatdsagi kritériumok, garanciak (a 29%
elég j6 célszamnak tinik, de lehetne tébb is, ha az 6ssz brutté végsé energiafelhasznalas kevesebb
lenne).

A NEKT alap azaz WEM forgatékényv valéjaban a szokasos uzletmenet, az “eréfeszités”
forgatokonyv (WAM) is elég gyenge (pedig allitdlag az FF55 kotelezettségeknek megfelel), és megint
2030 utanra tolédik a nagyobb eréfeszités a 2050-es klimasemlegesség eléréshez.

A 7. oldalon a Célszamok attekintése c. tablazatban a végso6 energia felhasznalas ,,750 PJ” értékét
tekintve jo, hogy kisebb, mint a hatalyos NEKT 785 PJ-ra, de tovabb kellene erdsiteni, mint prioritas.
Ugyanakkor a Nemzeti Akkumulator Iparagi Stratégia 2030 jelentds energiaigény-ndvekedést
prognosztizal: a ,Egyes nemzetkdzi szamitasokat alapul véve a hazai akkumulatorgyarak jelenlegi éves
energiaigénye 5,7 — 8,6 PJ-ra tehet6, mig ez az igény akar 13,1 PJ-ra is emelkedhet a kdvetkez6 3-5
évben”.)

A ,750 PJ” érték ellentmondani latszik a NEKT réviditett valtozata 15. oldalan bemutatott grafikon
értékeinek, és kuléndsen az ott lathatd hosszatavu trendeknek. Hasonléképpen, 17. Oldalon ,,Az ipari
szektor energetikai célu energiafelhasznalasa 2005 és 2021 kozott 53%-kal emelkedett”; ez azt
sugallja, hogy az ESR szektorokra, ezen bellll is fleg a lakossagra, épuletekre terhelnék a kibocsatas-
csokkentés (cél: 18,7% 2030-ra a korabbi 7%-o0s cél helyett) és a végs6é energiafelhasznalas-
csokkentés terhét, mikbzben az ipar energiaigényének tovabbi ndvekedése varhaté. Ez aranytalan és
elfogadhatatlan, és ellenkezik “a szennyez4 fizet” elvével is.

A 2023. junius végi, az Energiatgyi Minisztérium éltal szervezett egyeztetésen elhangzott, hogy a 750
PJ célszam egy Uj mdédszertan alkalmazasaval kerllt megallapitasra (ugyanez a célszam a 2023. majus
eleji, korabbi egyeztetésen bemutatott EM prezentacioban még 785 PJ volt). Tajékoztatas szerint mar
a hatalyos (2020 januarban elfogadott) NEKT is ugyanezzel az uj Eurostat médszertannal szamolt és
tlzte ki a 785 PJ célt, de ezt jelezni kellene a felllvizsgalt NEKT-tervezetben, és leirni a médszertani
valtozas magyarazatat, tovabba megadni, hogy a 35 PJ extra csokkentés mibdl adodik, hogyan jott ki.
Fontos, hogy a hatdlyos NEKT és a felulvizsgalt NEKT szamai (nemcsak a célszamok, az al-szamok
is) 6sszevethet6k legyenek, legyen hivatkozds a mdodszertanra és ha esetleg egyes adatokat mas
modszertannal szamoltak, akkor ezt jelezni és részletezni. Az egyeztetésen arrdl is sz6 esett, hogy a
2022-es év végsol energiafelhasznalas adata még nem végleges, de az varhatéan 760 PJ kordl volt ill.
hogy jelent6s ,ipari energia ndvekmény van”. Ez megkérddjelezi a hatélyos és a tervezett célszam
ertékét, ambicidzussagat.

A 7. oldalon: “Foldgazkitettség — foldgaz:

e importfligg6ségi rata alapjan 80% (,régi” NEKT);
e nem hazai termelés aranya az dsszfogyasztasban 80% (Uj NEKT-tervezet)”

Ma az import foldgazfuggbéség 85%-os, igy a fenti arany csak minimalis, féldgazfiggdségtél valo
elszakadasi torekvést kddol a kézeljovére, 2030-ra nézve. Raadasul egy 2020-hoz képest instabilabb
geopolitikai kdrnyezetben a ,régi” NEKT-ben vallalt 70%-hoz (importfligg6ségi rata, 2030-as cél) képest
visszalépést jelent és irracionalis.


https://pathwaysexplorer.climact.com/pathways?visualisation=0&region=HU&source=modelsource&scenario=Hungary%3A+WAM+%28from+NECP%29+%28approx%29
https://www.greenpolicycenter.com/wp-content/uploads/2023/04/Kulcsuzenetek-es-celertek-javaslatok_20230417.pdf
https://www.greenpolicycenter.com/2023/04/28/itt-kell-tartanunk-2030-ra-ha-komolyan-vesszuk-a-klimasemlegessegi-celunkat/
https://egyensulyintezet.hu/wp-content/uploads/2023/04/energiamix_hatter.pdf%20és%20akár%20https:/egyensulyintezet.hu/wp-content/uploads/2022/06/ei-klima2-hatter-v5.pdf

[1l. Tartalmi észrevételek

Dekarbonizacio fejezethez (kibocsatascsdkkentés, megujuld energia, energiakdzosségek, egyéb)

Kibocsatas-csokkentés

1. A Matrai Er6mi kivezetése és igazsagos atmenet

Uj NEKT-tervben: “Az egyik legfontosabb dekarbonizaciés cél a lignit tiizelési Matrai Erémii
alacsonyabb szén-dioxid-kibocsatasu technolégiakra alapozoé atalakitasa az Uj erémii Gizembe
helyezéséig, de legkésébb 2030-ig. Az atalakitas soran kiemelt figyelmet kell forditani a térség
igazsagos atmenetére.”

A 2020-as aktualis NEKT-ben szénkivezetésrdl, Matrai E-rél: "Az egyik legfontosabb dekarbonizaciés
feladat a lignit-tiizelésii Matrai Er6mii alacsony szén-dioxid kibocsatasu technologidkra alapozé
atalakitasa, ezzel a szén és a lignit kivezetédése a hazai villamosenergia-termelésbdl 2030-ig.” (...)
“A Matrai Erémd korszer(ibb lignites blokkjait stratégiai tartalékba helyezziik, az id6sebb blokkok
fokozatosan leéllitasra kertilnek.” A miniszterelndk 2021-ben bejelentette, hogy 2025-re kivezetik a
szenet az aramtermelésbdl.

A KEHOP Plusz mellékletét képezé 3 megyei Teriileti Igazsagos Atmeneti Tervekben (TIAT)
szerepel, hogy “A MERT lignit tiizelésii blokkjai mar 2025-ben leélinak”. “A fentiek értelmében a
NEKT a MERT-ben a lignit alapt villamosenergia-termelés fokozatos megsziintetését legkésébb
2030-ra tervezi. A lignittiizelés(i blokkok leallitasat a kbvetkezd (temterv szerint tervezik végrehajtani:
az I. blokk (100MW) 2023 végén, mig a Il. blokk (100MW), IIl. blokk (220MW), IV. blokk (224MW) és
V. blokk (224MW) 2025 végén keriilnek leallitasra. Ami a lignitbanyakat illeti, a visontai kiilszini banya
Déli-banyajaban a szénkitermelés 2020-ban befejez6d6tt, igy a rekultivacidja mar 2021-ben
megkezdbdobtt. A lignittermelés 2025 végére megsziinik a Keleti-banyaban is. A biikkabranyi banya
esetében a kitermelés 2025 végére sziinik meg, és a rekultivacio ettél az idéponttél kezdddik.”
“Kiemelten a hanyatlé dgazathoz tartoz6 MERT lignitbanyaiban jelenleg foglalkoztatott mintegy kb.
970 ember 2025 végéig fog dolgozni a banyakban.”

Bar a kormanyzat junius végeéig igért és vallalt dontést a Matrai Erém jovéjérél, arrdl maig nincs
hivatalos bejelentés vagy hir. A felllvizsgalt NEKT tervezet értelmében a Matrai Erém lignittizelés(
blokkjait csak egy Uj fosszilis gazerédmi beinditasa (a MERT telephelyén) utan vezetné ki a kormany,
legkésébb 2030-ig. Ez szembemegy a 2020-as aktualis NEKT-tel és a szénkivezetési tervekben
(TIAT) vallalt kdtelezettségekkel. Ezeket a terveket nem ilyen tartalommal fogadta el az EU, a TIAT-ok
és ezzel a KEHOP Plusz modositasara lesz varhatéan szikség a dontés alapjan, amelynek Eurdpai
Bizottsagi elfogadasa rizikds. Ugyanis a TIAT-ok intézkedéseit, palyazati felhivasaik tervezését,
kiirasat és megvaldsitdsat miel6bb el kellene inditani a 3 megye felzarkoztatasaért (az igazsagos
atmenetben érintett kkv beszallitéknal, értéklanc-résztvevoknél, munkavallaloknal,
onkormanyzatoknal és lakosoknal: atképzések, kkv inkubacio, zéldgazdasag-fejlesztés kkv-kra
fékuszalva; energiaszegénységben él6, lignittel is flité haztartasokban energetikai felljitas és
energiakdzosségek stb.). Azonban amig ezekkel ellentétes folyamatok - lignittiizelés és gazerémda -
épités - zajlanak, az ugyane célcsoportot célzé igazsagos atmeneti programok, intézkedések jelentés
része nem tud elindulni. Raadasul 2026-ig el kellene kélteni a JT-re szant kb. 110 mrd Ft minimum
60%-at (NGEU).

A tervezett kb. 650 MW —os Matrai gazerém( (CCGT) miatt varhatoéan évi extra 0,5 milliard m3 gazt
kell importalni, ez az orszag fosszilisenergia-fliggéségét néveli és hosszabbitja. A lignites blokkok
kivezetésének csuszasa és az Uj gazerému terve nemcsak az éghajlatvédelmet, igazsagos



energiaatmenetet és z0ldgazdasag-fejlesztést veszélyezteti, hanem az ezekre a célokra szant
ezermilliardos unios forrasokat. Akar 110 milliard Ft-os JTF unios forrastél eshet el az er6sen
raszoruld, karbon-intenziv Borsod-Abauj-Zemplén, Heves és Baranya megye 6sszesen. (lll. extrém
esetben a Kérnyezet és Energiahatékonysag Opermativ Program Plusz (KEHOP Plusz) mintegy
1600 milliard forintja jelentds része feloldasa, ill. a JTF 2. és 3. pillére lehivhatésaga is csuszhat.) Sét,
a tervezett j6 kezdeményezések - példaul lakdépllet energiahatékonysag-novelési, kozdsségi
energia és igazsagos atmenet programok - idében elindulasa elé Uj akadalyokat gordit.

https://mtvsz.hu/hirek/2023/06/teljes-energetikai-ujratervezest-szorgalmaznak-a-zoldek-1 és
https://www.euractiv.com/section/energy/opinion/hungary-risks-billions-in-eu-funds-if-it-goes-ahead-
with-investments-in-coal/

https://mtvsz.hu/hirek/2023/07/fosszilis-eromuvek-is-veszelyeztetik-a-magyarorszagnak-szant-unios-
forrasokat-es-a-jo-energetikai-kezdemenyezeseket

2. Meguijul6 energiak

Igen ambiciozus az idéjarasfiiggd megujulé kapacitasok 2030-ra tervezett célszamai, ugyanakkor
a 12 GW-nyi naperémivi kapacitas, mellette az 1 GW-nyi szélerém( kapacitas nagyon aranytalan
(megujuld) energiamixet jelentene. A napos id8ben a fogyasztasi és tarolasi kapacitasnal is nagyobb
napenergiatermelés miatti alacsony ar mar a megtérilését, illetve koltséghatékonysagat veszélyezteti
a beruhazasnak vagy a tamogatasi rendszereknek (KAT, METAR). Ezért javasoljuk a megujul6
energia kapacitasi célszamoknal alacsonyabb naperédmiivi és magasabb széler6mivi kapacitasokat,
kézelitve a szakirodalom altal ajanlott 2:1-es nap:szél aranyhoz.

Sziikségesnek tartjuk a szélerémiivekre vonatkozo korlatozasok (12 km-es “védétavolsag”)
csokkentését legfeljebb 1 km-re a teleptilések belterlletének hataratol.

A nagyobb szél- illetve naper6miiberuhazasok lakossagi, 6nkormanyzati elfogadottsagat a
beruhazasoknal jelentésen ndvelné, a helyi gazdasagot is élénkitené, ha nem csak tavoli
maganbefekteték hasznat szolgalnak, hanem a helyi dnkormanyzat és lakosok is befektethetnének,
ahogy erre kotelezd lehetéséget kell biztositani Belgium flandriai részén, a tulajdoni hanyad 24,99-
24,99%-4t felajanlva megvételre a helyi 6nkormanyzatnak, illetve helyi lakosoknak.

A 11. oldalon a széveg kijelenti, hogy ,kb6zel haromszoros mértéki bdviilés vérhatd a szélerémiivek
esetében is”. Javasoljuk, hogy a dokumentum részletesen irja le, hogy a jelenleg érvényben |évd
korlatozasokat mikor, milyen feltételek mellett tervezik feloldani. Ezzel elérhet6, hogy a szélenergia
hasznositasa piaci befektetéssel, kézpénz raforditdsa nélkil fejl6édjon. Egyuttal javasoljuk és
indokoltnak tartjuk, hogy a szélerémiivek nagyobb szerepet kapjanak a jévé energiamixében; 5-6000
MW szélerdmiivi kapacitas telepitése koltséghatékonyabb, alacsonyabb a terlletigénye azonos
naperémivi kapacitashoz képest, és kb. 10000 MW naperédmdivi kapacitassal parositva a
kiegyenlitéenergia-igény - és akar az energiaimport-igény - is jelentésen csokkenthetd a dominansan
naperémivek kompenzalasara tervezetthez képest.

Terulethasznalat szempontjabdl 6sztondzni kell a nagy helyigényl naperémiivek barnamezés
telepitését, illetve tobbcélu felhasznalast lehetévé tevd agrofotovoltaikus megoldasokat.


https://www.euractiv.com/section/energy/opinion/hungary-risks-billions-in-eu-funds-if-it-goes-ahead-with-investments-in-coal/
https://www.euractiv.com/section/energy/opinion/hungary-risks-billions-in-eu-funds-if-it-goes-ahead-with-investments-in-coal/
https://mtvsz.hu/hirek/2023/07/fosszilis-eromuvek-is-veszelyeztetik-a-magyarorszagnak-szant-unios-forrasokat-es-a-jo-energetikai-kezdemenyezeseket
https://mtvsz.hu/hirek/2023/07/fosszilis-eromuvek-is-veszelyeztetik-a-magyarorszagnak-szant-unios-forrasokat-es-a-jo-energetikai-kezdemenyezeseket

3. Energiakdzbsségek

Az energiakdzosségek szerepérdl egy bekezdés olvashaté a fellilvizsgalt NEKT kivonataban, de
ennél bévebb kifejtés szlikséges, hiszen az EU megujulé energia iranyelve! két helyen is utal a
NEKT-re, igy a termel6-fogyasztok és a megujuléenergia-kdzdsségek létrejottét és miikodését
“tamogato keret” (enabling framework) intézkedéseit és eredményeit is sziikséges bemutatni a
NEKT eredményjelentéseiben és aktualizalt valtozataiban. Ezek részletes bemutatasat hianyoljuk.

“21. cikk Termel6-fogyasztok:

(6) A tagallamok tamogaté keretet hoznak létre a sajat megujuléenergia-ellatas fejlesztésének
elébmozditasa és megkdnnyitése érdekében a terliletiikbn és az energiahal6zataikban a sajat
megujuléenergia-ellatas el6tt all6 indokolatlan akadalyok és az ilyen energiaellatasban rejlé
lehetbségek értékelése alapjan...

A tagallamok az (EU) 2018/1999 rendelet szerinti integralt nemzeti energia- és éghajlat-politikai
terveikben, illetve eredményjelentéseikben szerepeltetik a tamogato kereten beliili szakpolitikék és
intézkedések 6sszefoglalasat, valamint a végrehajtasukrol szé6l6 értékelést.”

“22. cikk Megujulbenergia-kbzbsségek:

(4) A tagallamok tamogaté keretet hoznak létre a megujuléenergia-k6z6sségek fejlesztésének
elbmozditasara és megkbénnyitésére...

(5) A (4) bekezdésben emlitett tamogaté keret f6 elemeire és annak végrehajtasara vonatkozo f6bb
elveknek szerepelniiik kell az (EU) 2018/1999 rendelet szerinti tagéallami integrélt nemzeti energia- és
éghajlat-politikai tervek aktualizalt valtozataiban és az eredményjelentésekben.”

Az egyeztetésre bocsatott NEKT-anyagban nincs utalas sem a 2020-as hatalyos NEKT
hattéranyagaként kihirdetett Nemzeti Energiastratégiaban szerepld célszamra (Fuggetlen
aggregatorok altal menedzselt, megujulé energiakézésségek szama jarasonként - 2017: 0; 2030: 175
db), sem a 2022-ben elfogadott EU szolar stratégiaban? szerepl6 célszamra (2025-ig minden 10 000
f6t meghalad6 népességi telepilésen legaldbb egy megujuléenergia-alapu energiakdzdsség
létrehozasa). Fontos megemliteni ezeket a célszamokat és az ezek elérését célzo intézkedéséket
elérehaladast a “tamogatoé keret” részeként.

Az innovacios palyazatok k6zott megemlitésére kerlil az energiakdzdsségek létrejottét és miikodését
célzo palyazati felhivas, ahol 7 k6zdsség kapott tamogatasts, ezen tilmenéen a Modernizaciés
Alapbdl (2021-EMI-MA) kapott még tovabbi 15 palyazoé tamogatast* energiakdzosségiik elinditasara,
de egyel6re egyik projekt sem tudott 2 év alatt eljutni odaig, hogy a megujuléenergia-termelését
beinditsa, a feleslegét tagjai kozott megosztani vagy a haldézatba betaplalni tudja.

Fontos a tervezetben emlitett jogszabalyi akadalyok elharitasa, de a negativ pénzugyi 6szténzék
helyett a pozitiv 6sztdnzbkre is szlikség lenne ahhoz, hogy a tagok, a tarsadalom és az energiapiac
szamara az energiakdzdsségekben rejl6 elénydket sikeruljon kihasznalni.

1 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2018/2001 IRANYELVE (2018. december 11.) a
megujuld energiaforrasokbdl elGallitott energia hasznalatanak elémozditasardl: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:02018.2001-20220607

2 Unids napenergia-stratégia: https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-
say/initiatives/13338-Unios-napenergia-strategia_hu

3 https://nkfih.gov.hu/palyazoknak/egyeb-tamogatas/energiakozossegek

4 https://nffku.hu/energiakozossegek-kialakitasat-tamogato-tobb-eves-program-megvalositasa-2021-emi-ma



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:02018L2001-20220607
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:02018L2001-20220607
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13338-Unios-napenergia-strategia_hu
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13338-Unios-napenergia-strategia_hu

4. Egyéb teruletek, vonatkozasok a kibocsatascsdkkentésben

A 9. oldalon: ,A foéldgaz és a tlizifa lakossagi felhasznalasaban évek ota erés helyettesité hatas
figyelhet6 meg. 2021-ig a lakossag féldgazfelhasznalasa névekeds, ezzel parhuzamosan a lakossagi
tlzifa felhasznalas cs6kkend trendet mutatott. Bar 2022-ben a megndvekedett energiaarak
kévetkeztében a hazai féldgaz- és biomassza felhasznalas egyarant csdkkent, a helyettesité hatas az
elézetes adatok alapjan tovabbra is fennall, a megemelkedett foéldgazarak miatt ismét nétt a tiizifa
irénti kereslet.” Ez valdban igy van, viszont a megemelkedett foldgazarak hatasara a tizifa iranti
kereslet novekedésével parhuzamosan a tiizifa arak is jelentésen dragultak (és az nincs benne a
rezsicsOkkentésben). A féldgaz tlzifaval - vagy plane az egészségkarosité és kérnyezetszennyez§
lignittel - valo “szimpla” - a lignitnél akar atmeneti - helyettesitése 6nmagaban nem oldja meg a
haztartasok, kilondsen a leszakado rétegek problémajat. A teljes flitési energiaigényt kell
csokkenteni a hészigetelés és tiszta flitésre valtas tamogatasaval, kiemelten az alacsony jovedelm(,
energiaszegénységben él6 haztartasoknal, és a hatékony fatlizelésre (min. 2 éves szaraz faval, stb.)
is kell folytatni a szemléletformalast, tanacsadast. A lakossagi lignittiizelés inkabb ezzel
parhuzamosan mihamarabb de legkésébb 2030-ig kivezetendd, a lignittiizelés kdzpénzekbdl
kbézvetve sem tamogatando.

A 11. oldalon: ,A Nemzeti Hidrogén Stratégia a hidrogén ipari felhasznalasat jeléli ki az egyik kiemelt
beavatkozasi iranyként. A hidrogén eléallitasanal jelentés mértékben csékkenteni sziikséges a
ma még egyeduralkodé féldgaz alapu elBallitast. Helyette cél egyrészt a megujulé alapu hidrogén
gyartasa, masrészt a nuklearis energia segitségével elballitott aram felhasznalasa a vizbontas soran.”
Az MTVSZ egyetért azzal, hogy a hidrogén el6allitasa ne féldgazbol (vagy mas nem-megujulobol)
torténjen, hanem csakis a megujulé energia alapu, annak segitségével térténd zold hidrogén
eléallitasat 6sztdondzzek, és csak a nehezen dekarbonizalhatd energiaintenziv szektorokban valé
hasznalatra.

e

13. Oldalon: “tavhé, illetve altalaban a hétermelés terén indokolt a meglévé féldgaz alapu
hétermelés kivaltasa megujulé alapu technolégiakkal” Amennyiben ez a megujulé energia
technologidkat (foldhd, fenntarthatdsagi kritériumoknak megfeleléen biomassza) jelenti, ez valéban
indokolt.

A CCUS csokkenti az erém( hatékonysagot, kdrnyezeti (szivargas) és tarsadalmi kockazatai
jelentések, gyerekcipében jarnak és dragak: tul sok kdzpénzt vinnének el egy csévégi almegoldasra.
Hidrogén: csak a megujuld energia alapu azaz zo6ld hidrogén lehessen indokolt esetben
kézpénzekkel (hitelekkel, hitelgaranciaval) tdmogathatd és csak a nehezen dekarbonizalhaté /
nehezen elektrifikalhaté iparagaknal.

Mezdgazdasag, hulladék és kozlekedés szektor mint ESR: vizsgaltak-e, és mennyire alaposan,
hogy ezek hogyan tudndk jobban kivenni a résziket a kibocsatas-csokkentésbdl és br. végsd
energiafelhasznalas-csokkentésbdl, hogy ne aranytalanul az éplilet, lakossag szektorra legyen
terhelve a csokkentési eréfeszités?

A “hatékony biomassza flitési megoldasok” és 6sztdonzése pontosan mit takar, a megfeleld tizifaval
valo hatékony fiitést vagy mast is? A “F6ldhé kapacitas megduplazasa” - mennyit jelent valdjaban,
szamokkal, konkrét intézkedésekkel?

A 12. oldalon a mezdgazdasagi UHG kibocsatasok csokkentését javasoljuk részletesen,
intézkedésekre és idéegységekre bontva kibontani.

Tual megengedd a 12. oldalon szerepl6 kijelentés: “vegyes tlizelés, illetve hulladékot égetd erémiivek
csak a megujulé energiaforrasnak minésuld részre kaphatnak tdmogatast”. A hulladékégetéssel mint
(részben) megujuld energiaforrassal szamolni és azt tamogatni helytelen, ennek gyakorlata nem
fenntarthatd, hiszen a hulladéktermelés fenntartasaban / fokozasaban teszi érdekeltté a szabalyozét
(mivel az égetémivet “etetni” kell) .A bio/zdldhulladékot (mint feltételesen megujuld biomasszat) pedig
a hulladékhierarchia alapjan inkabb komposztalni kell, és nem égetni (utébbi rossz EROEI értéki
amugy is).



A 14. oldalon a dokumentum a kozlekedési szektorban ,az UHG kibocsatasok névekedésének
mérseéklését” tlzi ki célul, ami gyenge és elkent cél. Javasoljuk, hogy a dokumentum részletesen,
intézkedésekre és iddegységekre bontva fejtse ki, hogy a kdzlekedési szektor UHG kibocsatas
csokkentése érdekében miként tervezi:

e avasuti gérdiléallomany cseréjét,

e avasuti infrastruktira megujulasat, egybevetve kistérségek hosszutavo fejlesztési tervével,
e alégiforgalom forgalmanak korlatozasat, és

e a kozuti forgalom csdkkentését.

Energiahatékonysag fejezethez

A NEKT-tervezet alig foglalkozik az (lakd)épulet energiahatékonysag-novel6 intézkedésekkel, nem
fejti ki ket megfelelé6 mélységben, plane ahhoz képest, hogy a célzott végsé energiafelhasznalas-
csokkentéshez és kibocsatas-csokkentéshez - az ipar energiaigényének, f6leg aramigényének
ndvekedését kiszolgalva - féleg az ESR szektorokat, azon bellil is f6leg az éplleteket, lakossagot
terhelné, azoktdl varja el a teljesitést. Ekdzben alig kb. 130 milliard Ft uniésforrast (és varhatéan
nagysagrendileg kb. ennyi helyreallitasi-REPowerEU unidsforrast) allokalna csak ehhez a sulyos
feladathoz, teherhez.

A 16. oldalon a dokumentum régziti, hogy ,A legtdbb energiat tovabbra is a lakossag hasznalja fel
(2021-ben 269 PJ), amely kdzel 75%-a flités-hitési célu (éplletburok szigeteléssel atlagosan a 30%-a
koltség optimalis beruhazassal megtakarithatd).” Javasoljuk, hogy a dokumentum részletesen,
intézkedésekre és idéegységekre bontva fejtse ki, hogy a kormanyzat mit tervez tenni ezen a terileten.

Hazankban magas aranyban vannak nem-, vagy kevéssé hészigetelt, 6sdi vagy szennyez
technologiaval fiitott lakohazak. Az el6z6 NEKT is hangsulyozta a magyarorszagi épuletek energetikai
feldjitasat: kimondta, hogy ,Magyarorszag 2020 marciusaig hosszu tavu feluijitasi stratégiat dolgoz ki”.
A Nemzeti Tiszta Fejlédési Stratégia 2020-2050 is megerdsitette, hogy a lakdéépuletek energetikai
feltjitasa kiemelt szerepet jatszik. A cél a megfelelé hészigetelés, az elavult (fosszilis tlizeléanyagot
hasznald) technoldgiak tiszta flitési rendszerre vald lecserélése és a nyilaszarok feltjitasa. Egy jo,
kdvetkezetes tamogatési rendszernek figyelembe kell vennie a felljitds mélységét, és az adott
haztartas jdvedelmi viszonyait is.

A magyar kormany ugyan inditott intézkedéseket a lakasok korszer(sitésére, de azok nem energetikai
felujitas céluak, ezeket ilyenként beallitani visszas. Jellemzd, hogy a Csaladi Otthonteremtési
Kedvezménynek (CSOK) nincsen energetikai elvarasa az uUjonnan épulé lakasokkal szemben.
Szakértdk szerint a nem energiatakarékos épuletek aranya az EU-ban 70%, mig Magyarorszagon ez
90%. A Magyar Energiahatékonysagi Intézet (MEHI) 2021-es tanulmanya szerint a 2050-es
klimasemlegességi célok teljesitése érdekében 3,7 millio lakas feltjitasara van szikség, ami évente
100-130 ezer energetikailag megujulé lakast jelent. Sok felujitas kell és alapos: olyan, ami akar 60%-
0s vagy még nagyobb energia megtakaritast hozhat. A munka elétt és utan felmérést kell végezni; az
energetikai auditot egy erre a célra kialakitott energetikai szakértéi kamaranak/halézatnak kell
elvégeznie. Az ehhez szilkséges képzést, és magat a munkat is unios és allami forrasokbdl kell fedezni.
A cél eléréséhez a kormanynak eréforrasokat és human kapacitasokat is ki kell épitenie, de
megvaldsitasa az azonnali energetikai elénydk mellett 4j munkahelyeket és versenyképes szaktudast
jelent.

A 17. Oldalon: ,A kbzlekedés és a mez6gazdasag energiafelhasznalasa 2005-h6z képest mintegy 20%-
kal névekedett. A haztartasok energiafelhasznalasa 5%-kal cs6kkent, mig a kereskedelem és egyéb
szolgaltatasokhoz koéthetd energiafelhasznélas mértéke jelentésen, kézel 40%-kal csbkkent. A
szektorok esetében a trend egyértelmii, a haztartasok energiafelhasznalasa azonban ingadozik. 2013-



at kovetben fokozatosan emelkedett a fbldgaz fogyasztas, mely nagyrészt a lakossag
tébbletfogyasztasara vezetheté vissza. A fdldgaz felhasznalas 2022. évben — tébb okra
visszavezethetéen — tébb mint 20%-kal cs6kkent, ami az azt megel6z6 10 éves névekményt dolgozta
le.” A lakossagi foldgazfogyasztas 2022-ben csdkkent, de a foldgazarak valtozékonyak maradtak, Id. a
REKK uj tanulmanyat is. Az MTVSZ szerint a teljes foldgaz-felhasznalast és teljes végsé energiaigényt
kell tempdsan és radikalisan csdkkenteni, kiemelten egy megfelelé mértékl, mélységl és tamogatasi
intenzitdsu, alacsony és kdzepes/atlagos jovedelmiekre differencialt, kovetkezetes lakdépllet-
energetikai feltjitasi komplex programmal.

Energiabiztonsag fejezethez (energiamix, energiaellatas)

Halézatfejlesztés: A NEKT-nek nem(csak) feltennie kell kérdéseket (22-23. 0.), hanem a feltart
problémak, hianyossagok kezelésére javaslatot tenni. A hazai villamos energia haldzat fejlesztése
sokéves, évtizedes elmaradasokat szenvedett, ugyanakkor az idéjarasfliggéd megujulok
alkalmassaga vagy alkalmatlansaga foldrajzilag differencialt. Az ilyen célra szant unios forrasok
rendelkezésre allasatol fliggetlenill a halézat Gizemeltet6jét kotelezni kell sajat forrasbdl a halézat
mikoddképességének fenntartasara, a sziikséges fejlesztések kivitelezésére.

Nem érthetd, hogy miért eréltetik 1500 MW-nyi Gj gazerémii-kapacitast (CCGT), egyszer azzal
indokolva, hogy Kelet-Magyarorszagon sziikség van erre a Matrai Erém kivezetése utadn, maskor
azzal indokolva, hogy (kb. fele részben) az Ujraiparositas, uj akkumulatorgyarak nagy aramigénye,
(részben) az elektrifikacio és (maskor, hogy féleg) az id6jarasfiiggé megujuléenergia-kapacitasok
kiegyenlitése miatt sziikségesek. Tisztazni kellene, hogy ezekhez az egyes feladatokhoz ténylegesen
mennyi aramtermel&/kiegyenlité kapacitas (ill. DSM, energiatarolas) szikséges és azt mibél lehet
kérnyezeti-tarsadalmi-gazdasagi fenntarthatésagnak megfeleléen biztositani. Nem vilagos, hogy hany
és mekkora akkumulatorgyarral szamoltak és mekkora aramigényuikkel, nem érthetd, hogy miért kell
az allamnak e beteleplild gyarak energiaellatasat kiszolgalni, tamogatni (plane kdzpénzekbdl, akar
kdzvetetten pl. kedvezményekkel).

Az Uj gazerédmiivek energiabiztonsag oldalardl sem érthetdk: a villamos energia (EU-bdl) importja
energiabiztonsagosabb, mint az Uj gazerémiivek mikodtetéséhez zémében az EU-n kivilrél
szarmazé (orosz és azsiai/arab vagy akar amerikai), 6ssz. kb. 1,5 mrd m? fosszilis gaz importja. Az
eurépai arampiac biztonsagosabb és megbizhatdbb, még altalaban az ar tekintetében is, mint a
gazpiac. Az import aram mar ma is alacsonyabb karbontartalmu lehet, mint a fosszilis gaz. Mégis, a
NEKT-tervezetben kiemelt cél a villamos energia import kitettség mérséklése, mikézben a -
féleg import — fosszilis gaz kitettség CCGT-t miatti novekedését bevallaljak, nem tartanak téle
energiabiztonsagi szempontbdél sem. Ez nem kdvetkezetes hozzaallas.

“Mig a villamos energia halézat leterheltsége névekedni fog a kévetkez évtizedekben, addig a
féldgdz elosztéhalézati infrastruktura kihasznaltsaga fokozatosan csékkenni fog, melyre
elézetesen fel kell késziilni”. Ezért is felllvizsgalandd az Ujabb gazos infrastrukturak tervezése,
épitése és fenntartasa; alapos hatasvizsgalatokra (KHV-k) van sziikség valds alternativak
bemutatasaval; szamos esetben az Uj gazinfrastruktdra indokolatlan ill. pénznyelé stranded asset
valhat bel6lik. Nem latni a tervben, hogyan viszonyul ehhez a hidrogén (regionalis) tranzit funkcié
vagyott kiépitése - milyen uj infrastrukturat és a meglevd milyen atalakitasat, milyen intézkedéseket
és finanszirozast igényel.


https://rekk.hu/elemzes/341/az-orosz-gaz-kivezetesenek-lehetosege-magyarorszagon

Belsd energiapiac fejezethez (gaz, aram)

1. Gazimport-csokkentés: az Uj NEKT-tervezetben a jelenlegi 85%-rol csak 80%-ra célozzak
csokkenteni 2030-ra, a hatalyos (2020-as) NEKT-ben 70%-ra csOkkentés volt a cél 2030-ra. Ez a
célszam gyengités megengedhetetlen, féleg hogy a NEKT-nek fel kell gyorsitania az
energiaatmenetet, hozza kell jarulnia a fosszilis energiavalsagra adott valaszhoz, 6sszhangban a
REPowerEU-val. Legalabb 70%-ra vagy az ala szikséges csdkkenteni 2030-ra a gazimportot.

A hatalyos NEKT-ben: "Célunk, hogy a fogyasztédscsékkenés és a hazai kitermelés béviilése
kévetkeztében gazimport-aranyunk 70% k6zelébe csékkenjen 2030-ra." INEKT 2020, 27. o./ és a 30.
oldalon lévé tablazatban is, majd 53. o.: "F& gazpiaci célkitliizések:

i) Importfliggdség csbkkentése: A foldgazfogyasztas csékkenése és a hazai kitermelés béviilése
kévetkeztében Magyarorszag gazimport aranya 2030-ra 70% kbzelébe csékken, 2040-re varhatéan
tovabb csékken 70% ala.”

Nemzeti Energiastratégia 2030, kitekintéssel 2040-re (2020), 6 célszamoknal az 1. pontban:
“Gazimport-aranyunk 2030-ra 70% kbzelébe, 2040-re pedig 70% ala cs6kken."

A Nemzeti Energiastratégia fellilvizsgalata hogyan alakul, annak tovabbi (gazos) célszamait hogyan
erbsitik az energiaatmenet felgyorsitasa, REPowerEU értelmében? Ld. NES " Célkitlizések:

- Eves lakosségi féldgaz-fogyasztasunk 2 millidrd m3-rel csékken az energiahatékonysagi kételezési
rendszer keretében megvaldsulo fejlesztéseknek, illetve az energiahatékony, Zéld Tavhé Program
végrehajtasanak készbnhetéen.

- A féldgéaz-felhasznélas aranya a tavhétermelésben 50%-ra csékken.

- A villamosenergia-termelés gazfelhasznalasa 2030-ra ugyan a jelenlegi 2-rél atmenetileg 2,4
milliard m3-re néhet, az erémdvi mix atalakulasaval azonban 2040-re jelentésen, 1 milliard m3 ala
cs6kken.”

A 22. Oldalon: “A mostani orosz-ukran haborus helyzetre, illetve annak kdévetkezményeire valo
tekintettel azonban megndvekedett a kockadzat. Féldgazellatasunk kitettsége 85%-0s.” A haboru
csak még inkabb megmutatta, hogy az elmult évek, évtized import-diverzifikaciora és foldgazfiggéség-
csOkkentésre iranyuld torekvései és annak tempdja nem voltak elégségesek, ha valdodi
energiabiztonsagot szeretnénk elérni. A foldgaz felhasznalasanak fokozatos, tervszerii és kdvetkezetes
csokkentése sziikséges az energiamixben.

A 23. Oldalon: ,,Villamos energia ellatasunk kitettsége lassan, de folyamatosan javul. A netté
import villamos energia aranya az 6sszes belsé felhasznalasban (amibe nem szamoltuk be a hazai
erémiivek énfogyasztasat és a haldzati veszteséget) 2014 és 2022 kbzott 36%-rol 28%-ra csékkent.
Tekintettel arra, hogy a szezonalis villamos energia tarolas még nem megoldott, ez az arany azonban
még mindig magasnak tekintheté. Mindazonaltal a hazai villamos energia iranti kereslet korabbi
varakozasokat meghaladé mértékben fog varhatbéan a kévetkez6 6-10 évben béviilni. Ezt részben
képes ellensulyozni a villamos energia termeld kapacitasok tervezett — mind megujuld, mind féldgéz
alapu — bdviilése. Bizonyos id6szakokban azonban szamolni kell viszonylag magas importarannyal.”
Nem a(z er6ltetett Ujraiparositas, akkugyarak stb. miatti) névekvé igényeinket kell mindenaron
kielégiteni, hanem az igényeinket a szikségletek szintjéhez igazitani, ami jelen esetben
fogyasztascsdkkentést jelent. A villamosenergia féldgazalapu termelésével nem a hazai
energiabiztonsagot néveljik, hanem az importfliggéséguinket, mivel a termeléshez sziikséges foldgaz
85%-ban kulféldrél érkezik és azt csak 80%-ra vinnék le 2030-ra.

24. Oldalon: “Az importfiiggbéség csékkentése a fbéldgaz esetében is nyilvanvald. Az elmult
években a hazai termelés a fogyasztds mintegy 15%-at fedezte, a fennmaradd részt az orszag
importalta. Ezért cél a belfoldi kitermelés lehetéség szerinti fokozasa, melynek érdekében mar 2023-
ban is ujabb szénhidrogén koncessziés teriiletek meghirdetése varhaté.” Az MTVSZ tovabbra is a
foldgazigény csodkkentését, nem pedig ndvelését tamogatja. A belfdldi kitermelés fokozasa is a foldgaz
hosszabb tavu fogyasztasara 0Osztén6zné a hazai piacot, a fuggéséget meghosszabbitva. Ld.
https://mtvsz.hu/gazkivezetes , https://mtvsz.hu/palagaz Palagaz-tanulmany (2023):
https://mtvsz.hu/uploads/files/Palagaz-Corvinus-projekt-tanulmany_2023feb28_MTVSZ-BWN.pdf



2. A tervezet nem foglalkozik érdemben az energiaszegénység (EU-s elGiras szerinti, sziikséges)
kezelésével, még a sz6t sem irték le; nincs tisztazva, hogy hogyan viszonyul a “sérulékeny
fogyasztok” kére az Eurdpai Bizottsagi energiaszegénységi meghatarozashoz ill. az atlag alatti/feletti
fogyasztokhoz a rezsicsokkentésnél. “Sériilékeny fogyaszték. Energetikai szempontbodl sériilékeny
fogyasztd, akiknek nehézségbe (itkdzik a lakds alapveté energiasziikségletének biztositdasa. A
sériilékeny fogyasztoi kbrbe vald tartozas tételes meghatarozasat az ezt tompitani hivatott egyes
tamogaté szakpolitikai intézkedések tartalmazzak.” Hol, mikor, milyen GUtemezéssel, melyek ezek az
“egyes tamogatoé szakpolitikai intézkedések”?

WAM forgatokonyv fejezethez

Hianyoznak a primer és végsdéenergia-felhasznalas progndzisat tartalmazo grafikonok, valamint nem
szerepel az anyagban a villamosenergia-termelés varhaté/tervezett 6sszetételére vonatkozo grafikon
sem. A megujulé energiaforrasokbdl szarmazo energiatermelés 6sszetételére vonatkozo prognozist is
szilkséges grafikonon bemutatni. Ezeket a részletes anyagban mindenképp meg kell jeleniteni.
Hasonléan, a WAM és WEM forgatokonyv jobb 6sszevethetéségét.

WAM és WEM peremfeltételeknek/sarokkdveknek latszik: Paks I. élettartam-hosszabbitasa és Paks
. belépése (irrealisan 2030-ra), kb. 1500-1650 MW CCGT, villamosenergia-kereslet béviilése 2030-
ra 43%. Melyek ilyen peremfeltételek még, amelyekkel szdmoltak és hol, mikor vizsgaltak
alternativaikat aktudlisan?

40. oldal, 17. abra azt sugallja, mintha a biogazzal csak atmeneti jelleggel szamolnanak, azaz 2030
utan enyhe visszaesés (de legalabb stagnalas) varhato a felhasznalasaban. A biogazban rejlé
potencialt - helyi energiatermelésben - érdemes szélesebb kdérben kiaknazni. Ugyanakkor a
biolzemanyagok fokozott felhasznalasa, elterjesztése kérnyezeti, fenntarthatésagi szempontbdl
aggalyos.

Finanszirozas fejezethez

1. A fentebb emlitett “peremfeltételek” inkabb hatraltatjak az energiaatmenetet,
gazfiiggéség-csokkentést, veszélybe sodorhatjak a koltési tervek uniésforrasai
folyésithatésagat, megvalésithatésagat. Az EU-s pénzekre is sziikkség van az
energiaatmenethez; fontos szempont, hiszen a NEKT feljogosité feltétel is egyben, pl.
KEHOP Pluszban.

Az olvashaté ki a NEKT-tervezetbél és a minddssze egy oldalnyi Finanszirozas fejezetébdl,
hogy varhatéan a REPowerEU-RRFhitel forrasok zome gy menne energetikara, allitdlag
energiaatmenetre, hogy az ipari és mas nem-lakossagi szektorok névekedni engedett
aramigényét szolgalna, RePowerEU-RRFhitelnél akar fosszilis “(import) diverzifikaciora”,
azaz nem mind az energiaatmenet felgyorsitasa iranyaba hatna. Ekdzben féleg a lakossagtdl,
épuletektdl varja el a NEKT, hogy az energiatakarékossagi célt, gazfogyasztas-csokkentést
hozza, mikézben rajuk EUforras aranyaiban sokkal kevesebb jutna.

Mit takar az “Egyéb finanszirozo - 250 mrd Ft - mindenféle UHG csékkentési beruhazas”™?
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Reméljik, hogy a REPowerEU fejezet-tervezet mielébb tarsadalmi egyeztetésre és

publikalasra kerul.

ENERGETIKAI GIGABERUHAZASOK, TERVEK
ES UNIOS ES HAZAI KOZPENZEK OSSZEVETESE

(MILLIARD FT-BAN)

M RRF tamogatas:
kb. 2511 Mrd Ft
energiadtmenetre
juto része
kb. 492 Mrd Ft

RRF hitel:
kb. 3400 Mrd Ft

M RepowerEU
tamogatas:
kb. 275 Mrd Ft

2023. aprilis

3 4j gazerémi
épitése (1600 MW):
kb. 1140 Mrd Ft

W Fenntartasuk
(minimum 25 év),
gazarfiiggd
(becslés)

7

O Foid Bardtai Magyarorszag

Allami fenntartast
MVM Matrai Erémi
vesztesége évente
(hazai kdzpénzbdl
fizetve):

kb. 43 Mrd Ft

Az MVM kozpénzbdl
ennyit fizetett

az orosz
gazimportért
2021-ben:

kb. 1457 Mrd Ft

2022-2030 kozotti
gazimport becsilt
kozpénz koltsége.
(becslés)

Blokkok vizsgalt
életben tartasahoz
(régi blokkok vizsgalt
Gjrainditasaval) +
lignitbanyak termelés-
noveléséhez + éves
egyéb veszteség stb.
kozpénz koltsége
2029-ig (becslés)

KEHOP Plusz
uniés forras:
kb. 1600 Mrd Ft

ebbdl energia-
atmenetre:
kb. 834 Mrd Ft

\

Nem indokolt az éghajlatvédelmi, energiahatékonysagi, megtakaritasi intézkedéseket az EU-s

forrdsok rendelkezésre allasdhoz kdtni. Meg kell vizsgalni, hogy jelenleg, a kohézids és
helyreallitasi (RRF), REPowerEU stb. forrasoktol fliggetlendl milyen forrasok allnak vagy
allhatnak a magyar allam és gazdasag rendelkezésére ilyen célu beruhazasok
kivitelezésére (pl. kvétabevételek, Modernizacios Alap, zéld kétvények stb.).

Masrészt szamos intézkedésnek, reformnak gyakorlatilag nincsen koltségvonzata (pl.
energiak6zosségek, széleromiivek telepitésének szabalyozasa), igy ezekkel az uniés
forrasok megérkezésére varni indokolatlan, de akar az unids forrasok utalasanak is

gatjai lehetnek (pl. RRF energetikai szabalyozasi mérfoldkovek).

Az anyag készitésében kdzrem(ikodott: Botar Alexa, Ddnsz-Kovacs Teodora, Kovacs Bence,
Marton Miklés, Molnar Matyas — MTVSZ
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