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(A konferencia kezdetének idopontja: 10 ora 5 perc)

Megnyito, iidvozlés

DONSZ-KOVACS TEODORA (Fenntarthatosag Felé Egyesiilet): Jo napot kivanok!
Udvozldm ondket a mai konferencidnkon, amely az Orszaggyiilés Fenntarthatd fejlédés
bizottsdganak, a Fenntarthatosag Felé Egyesiiletnek, a Kozép-Kelet-Eurdpai Bankfigyeld
Halozatnak és a Magyar Természetvédok Szovetségének a kozos konferencidja, €s vizvédelmi
kérdéseket kivan a mai napon koriiljarni.

Tisztelettel koszontom allamtitkar urat, elnok urakat, a képvisel6 urat, {jjas professzor
urat és minden kedves vendégiinket. Azonnal atadom a sz6t Turi-Kovacs Béla elndk trnak.
Annyi technikai informacidt szeretnék megosztani és kérni 6noktdl, hogy minden egyes
hozzészolasra, amikor kérdésekre, hozzaszoélasokra nyilik lehetdség, varjak meg, amig a
mozgd mikrofonok odaérnek, ¢és természetesen minden eldadotol is azt kérem, hogy
hasznaljak a mikrofonokat, mert a konferenciarol hangfelvétel késziil és a tolmacsoldas is csak
igy lehetséges.

Felkérem Turi-Kovacs Béla alelndk urat a megnyitd megtartasara.

Dr. Turi-Kovacs Béla koszontéje

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Holgyeim és Uraim! A szokas - mint ahogyan
kezdtem az elébb — és a hagyomany az, hogy a parlamenti sziinet egyfajta uborkaszezon. Ha
nyar van, ha tél, ilyenkor a politika meg szokott egy kicsit 4llni. Ez ma nem igy van. Onék
tapasztalhatjak, hogy a vilagban, kiillondsen az utobbi napokban hatalmas valtozasok indultak
el. Ezek a valtozasok Magyarorszagon joval kordbban elindultak, mar a vélasztdsok utan
azonnal. Olyan valtozéasok indultak meg, amelyeknek a politikai iranyvonala vilagos €s tiszta,
azt gondolom, aki nem akarja onmagat és tarsait megtéveszteni, annak latnia kell az irdnyt.
Mas a helyzet egy kicsit a gazdasagi jellegli — és ami minket érdekel —, a kdrnyezetvédelmi
tigyekben is. Ezeken a tertlileteken maradt jocskan tisztdzatlan feladat.

Az a helyzet, tisztelt holgyeim ¢és uraim, hogy az egyértelmi kell legyen
mindannyiunk el6tt, hogy az elkdvetkezendd nemcsak néhany év, meglehet, hogy évtized
arrol fog szolni, hogy sikeriil-e Magyarorszagnak kitorni abbol az addssagcsapdabol és abbol
a tarsadalmi-gazdasagi valsagbol, amelybe belesiillyedt. Es itt mindenkinek er6feszitéseket,
mindenkinek a legjobb énjét kell odatenni, mellétenni az tigyeknek. Ez varhato el toliink is,
akik zoldiigyekben vagyunk érdekeltek.

Az elmult hetek olyan viharokrol szdlnak, amelyek meggy6zodésem szerint
mesterségesen vannak felkorbacsolva, és amelyek mindent eluraltak. Ma a médiardl szol
minden. Ma arrél szo6l minden, hogy van-e Magyarorszdgon médiaszabadsag. Most
eretnekiigyeket mondok: médiaszabadsag az egész nyugati vilagban is van, akinek van és van,
akinek nincs. A médiaszabadsag nagyrészt azon mulik, kik azok, akik finanszirozzak azt a
fajta médiat, amelyet szabadnak mondunk, kik azok, akik ezt irdnyitani tudjak, kik azok, akik
ezt hasznalhatjdk. Az ¢én meggy6zOdésem szerint a nyugat-eurdpai orszagokban
médiaszabadsag van, Magyarorszagon ma a médiaszabadsag legfeljebb olyanokat korlatoz,
mint engem, kisgazdat. Mert itt akkor jelenek meg, hogyha csak valahol véletleniil
megjelenhetek. Es ezt vilagosan kell latni, és egyértelmiien kell latni, hogy egy kicsit a
z0ldvilag is olyan helyzetbe keriilt, hogyha nem botranyok tjan jelenik meg, akkor bizony a
nép java kevéssé érdeklddik.

Ne torddjiink ezzel semmit se, draga barataim, mert nem ez szamit. Az szamit, amit mi
le tudunk tenni az orszag asztaldra. Az szamit, amit mi el tudunk inditani az elkovetkezd
idokben azért, hogy Magyarorszagon egy olyan megujuld gazdasag ¢és megujuld tarsadalom
legyen, amelyben az a fajta zoldvildg, amelyhez tartozunk, kiveszi a részét, kiveszi a
munkabdl és reményeim szerint az eredményeibdl. Folmeriilt az elmult hetekben az is, hogy
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az elkovetkezendd idében megmutatkoz6 programokban kevésbé vagy nem eléggé jelenik
meg az a fajta zoldigény, amely zoldgazdasag, zoldadd, sok minden masban szerepel. En azt
gondolom, hogy e tekintetben nagyon erds mérsékletet kell tantisitanunk.

A magam részérol nagyon hatarozottan ugy gondolom, hogy igen, nagy sziikség van a
megujuld energiara, de ennek az orszdgnak, Magyarorszagnak azok az erdéforrasai, amelyek
rendelkezésre allnak, ugy kell, hogy felhasznalasra kertiljenek, hogy azok a legcélszertibbek
legyenek és nem egy kiilfoldi elSirasnak, hanem a hazai igényeknek feleljenek meg. Es ez
Osszeegyeztethetd azzal a fajta zOldszemlélettel, amivel reményeim szerint ma a tobbség
gondolkodik.

Hogy konkrétan mire gondolok? Vilagosan meg kell tudni mondani példau az energia
teriiletén, hogy melyek azok az alternativ energidk, melyek azok a zdldenergidk, amelyek
Magyarorszag szamara hasznosak, sziikségesek ¢és tdmogathatok, de nem kell kiiszkddni
olyanokkal, amelyek még kiforratlanok, é¢s amelyeknek majd még a jovébeni hasznossagaban
vegyenek csak részt azok, akik eddig nagy haszonélvezdi voltak a fosszilis energidknak.
Tegyék le mellé azt a pénzt, amit le kell tenni, hogy az a szamunkra is hasznos tudjon lenni,
elényos tudjon lenni.

Bizonyéra ma sz6 lesz a Duna-stratégiardl, ami szamunkra nagyon fontos, az induld
eurodpai unios elndkségilink tobbek kozott errdl is szolni fog. De mit jelent nekiink a Duna-
stratégia? Akkor értékes és akkor értelmes a mi szdmunkra igazdn, ha egyrészt valoban
atfogja a térséget, de ennél is talan fontosabb, ha valamennyi mellékfolyonk is valahol meg
tudunk jelenni ezekben a programokban. Mindenekeldtt a Tisza, a Korosok olyan folyodk,
amelyek meghatarozzak egy-egy térségnek az életét és lehetdségét; amelyek nemcsak a
természetet, hanem az ott €16 emberek jovOjét is alapvetden befolyasoljak. Akkor van ennek
igazan nagy értelme, és valamit ebbdl latnunk kell. Az Eurdpai Unidé tamogatja ezt a
gondolatot, de egyeldre egyetlen fillért se tesz mellé. Teljesen vildgos, hogy az eurdpai unios
koltségvetésben ez nem szerepel €és lathatdoan nem is fog, ezért nekiink feladatunk eurdpai
unids elndkségként is, hogy az ehhez sziikséges tdmogatasokat is a lehetd legnagyobb
mértékben megszerezziik.

Aztdn még egy gondolat, amit nem lehet mell6zni. Az orszdg megmozdult, gyonyori
volt, ahogy megmozdult, amikor bekovetkezett Ajkénal egy nagyon sulyos katasztrofa. De
mint hallottam, tobb tizezer vagy tobb szdzezer ember a belviz miatt keriilt olyan helyzetbe,
ahonnan kitérni 6nélléan, 6nmagaban nem nagyon tud. Ez is z6ldkérdés, mert a vizeink, a
term6foldiink az az érték, amelyet valamennyiiinknek 6vni, védeni, valamennyilinknek a haza
szolgalataba allitani kotelességiink. Meggy6zddésem, hogy mindenki azon a helyen, ahova a
sors allitotta, tehet ezért, sokat tehet érte, ha hallatja a hangjat. Nem érdekes, hogy a média
mit hoz le beldle, mindannyiunknak van egy-egy vonzaskorzete, van egy-egy olyan auraja,
ahova kiterjednek a gondolatai, ezt hasznalni kell, erdteljesen hasznalni kell, ez lehet a
jovében Magyarorszag kitorési lehetdsége.

A mai napra nagyon jo tanacskozast kivanok mindannyiuknak. Azt remélem, hogy a
szellemiség az lesz, €s valahol az hat at mindannyiunkat, hogy nem a kicsinyes €s 6nz0, apro
érdekek, hanem az orszag, a haza, a nemzet érdekei lesznek azok, amelyek a z6ldmozgalmat
is segitik.

Végezetiil, tisztelt holgyeim és uraim, arra kérem 6noket, hogy bocsassak meg, hogy
én most azonnal elmegyek, mert az alkotmany-elokészitd bizottsagban is szeretném
elmondani azokat a gondolatokat, amelyeket sziikségesnek tartok éppen azért, ami miatt 6nok
is ma itt vannak, és szeretném elmondani a magyar term6fold, a magyar élévizek védelmében
mindazt, amit majd az alkotmanynak is tartalmaznia kell.

Ko6szonom megtiszteld figyelmiiket. (7aps.)
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KEPLI LAJOS (Jobbik) levezetd elndk, a tovabbiakban ELNOK: Koszonjiik szépen.
A levezetd elndk szerepét atveszem, ugyhogy engedjék meg, hogy bemutatkozzam: Kepli
Lajos vagyok, a kolontari iszapkatasztrofat vizsgald parlamenti vizsgalobizottsag elnoke.

Egybdl meg is adnam a sz6t Kling Istvan allamtitkéar irnak, hogy tartsa meg eléadasat.

A viz védelme az EU szakpolitikakon keresztiil

Kling Istvan

KLING ISTVAN helyettes allamtitkar (Vidékfejlesztési Minisztérium): Koszénom
szépen. Tisztelt Képvisels Holgyek, Urak, Allami Vezetdk! A természetvédelem,
kornyezetvédelem, viziigy teriiletén dolgozd kozszolgdkat ¢és természetesen a
hattérintézmények, zoldszervezetek vezetOit, tagjait is szeretettel kdszontom a minisztérium
vezetése nevében. Sajndlom, hogy exminiszter ur — mert nekem miniszterem volt Turi-
Kovacs Béla miniszter ur, orszaggytilési képviseld ur — elment, de azt a nagy ivi felvezetést,
amit elmondott, természetesen részletezni fogom az eléaddsomban, €s mar-mar azon voltam,
hogy elveszi a kenyeremet ezzel a nagy ivii felvezetéssel. (Eloadasahoz kivetitot hasznal.)

Mindig az ember bajban van, hogy milyen eldadast készitsen. Ez a power pointos
eléadasmodszer néha azt mondja, hogy tegyél harom sz6t oda, és majd akkor kitalaljak mellé
a tobbit vagy mondasz hozza valamit. En azt valasztottam fegyelmezett allami vezetSként,
hogy olvashatd lesz, tehat a késdbbiekben kinyomtatva egybefiiggden olvashatd szoveget
kapnak, €s én is megprobalom ezt az anyagot teljes logikdjaban felvazolni.

Amit érdemes az elején nagyobb ralatdssal elmondani, ez a vilag egy fore jutod
vizkészlete. Lathatjuk, a kicsi utmutatéd alul azt mondja, hogy a sarga, a fehér és a rdzsaszin
kovetik egymast. Ez az egy fore jutd hozzaférhetd készlet a vilagban, és Magyarorszag még
Eurdpan belill is jol all e tekintetben.

Milyen veszélyek fenyegetik a vizeinket? Akar csak felvillantva, ahogy az imént
mondtam: arvizek, aszalyok, tap- és szervesanyag-terhelés, veszélyesanyag-szennyezés,
hidromorfolégiai valtozasok, ezek mind-mind olyanok, amelyeket egyrészt az ember okoz,
masrészt meg a természet adja, és ezeken kell rra lenniink.

A kovetkezd dian kimondhatjuk ¢és lathatjuk azt, hogy a vilagban mindeniitt
felismerték, Kinatol az Egyesiilt Allamokig, hogy a viz szerepe a tarsadalomban, a
fenntarthaté fejlédésben kulcsfontossagu, ¢s Magyarorszag szamara pedig egyértelmiien
nemcsak belsé hazai kérdés - mondjuk, mint nagyobb orszdgokban a szdvetségi allamok
egyes tagallami kérdése -, hanem Magyarorszagnak nemzetkozi kérdése. A nemzetkozi
kérdésre feltettem az tgynevezett pocsolyatérképet, kollegam lefényképezte. Aprd betiikkel
az van odairva, hogy ,,A magyarorszagi lecsapold és vizelvezetd tarsulatok miikodése elotti
vizzel boritott teriiletek Magyarorszagon”. Ebbdl latjuk, hogy mekkora teriiletet vett el az
ember az agrarium ¢és egy€b mas létesitmények szamara ezekbdl az elontétt a teriiletekbdl.

Harmadikdn - a Fenntarthatd fejlodés bizottsaga éppen a belviz témat tlizte ki
napirendjére, amit szintén — ma megtudtam, hogy én fogom Angyan professzor ur, allamtitkar
helyett tartani az el6adast, ott részletesebben ki fogok térni a jelenlegi helyzetre.

Es hat mivel az EU-elnokségre minden orszag késziil, én feltettem a logot, ez egy
kozosen elfogadott logd, mi harman vagyunk az els6 tri6 az Eurdpai Unidban, amely, mikor
beléptek harman, egyeztették programjaikat, hogy melyik orszag mit kivan kezelni, és
mindharom orszdg a viz kérdését kiemelt prioritdsként kivanja kezelni. Eurdpaban is
kimondhatjuk azt, hogy természetesen a vizek mennyiségi, mindségi védelme
kulcsfontossag kérdés. A multkor, szintén a belvizekkel kapcsolatos albizottsagi iilésen én
kifejtettem, és meg is jelent, hogy igenis szerepe van a klimavaltozasnak ebben, mert az a
fajta extremitas, amely jelentkezik mondjuk a Sajo mentén, és az elmult évben is jelentkezett,
az ilyen formaban az el6z6 évek megfigyelései alapjan statisztikailag be sem illeszthetd.
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A vizek mennyiségi viszonyait az egyenl6tlen eloszlas - és Magyarorszagra ez
kifejezetten jellemzd -, az egyenldtlen eloszlas és annak hianya, masrészt pedig a bdség
jellemzi. Magyarorszdg amiota, ugy mondjuk, hogy modern allamot épit, az 1800-as évek
eleje ota, mindig is ezzel kiizdott, hogy hogyan lehet ezt miiszaki, technikai, jogi szabalyozasi
eszkozokkel, vizépitési, vizgazdalkodasi eszkozokkel segiteni. Lathattuk most a szolnoki
Tisza-hidat két allapotaban, az arviz soran is.

Mindenképpen meg kell emliteniink, hogy az EU vizpolitikdjanak a célkitlizéseit a viz
keretiranyelv adja, és 2009 év végéig el kellett késziteniink, Magyarorszag el is készitette,
2010-ben elfogadta, és 2012-re meg kell kezdeniink ezeknek az intézkedéseknek a
végrehajtasat. Cél a jo allapot elérése. Fogadjuk ezt most igy el.

Kicsit szinesitve, a konkrét szamokat latjuk itt. Ugy aposztrofaltam hétkoznapi
nyelven, hogy ez az Eurdopai Unio jogaban egy Osszefoglald torvény. Hiszen az Eurdpai
Unidban a joganyagokat ismerjiik, nem mondhatjuk torvénynek, de mindenképpen egy olyan
vezérelv, amelyet mindenképpen be kell tartanunk.

A kovetkezd lapon lathatjuk, hogy mit gondolunk azon, hogy keretiranyelv. Ez azt
jelenti, hogy minden feltiintetett irdnyelv valamilyen méddon szolgélja ezt, és amikor volt
szerencsém elOadést tartani az elmult alkalommal itt, akkor szintén szoba keriilt, hogy
Magyarorszag mennyire integralja a vizpolitikat vagy a vizpolitika mennyire integralja magat
a fenntarthatd természet iigyeibe. Tehat ezek olyan kolcsonhatasban vannak, hogy a
NATURA 2000-es direktivat is természetesen feltiintetettem.

Es itt latjuk a fébb gondolatokat, a felszini és a felszin alatti vizekre természetesen
mas metodika szerint. Ugye az a 1ényege ennek célként, amit kitlizott az Eurdpai Unio, hogy
biztositjdk a viz mint emberi l1étfeltétel, természeti eréforrds megdrizhetdségét. Nagyon jol
tudjuk, a dégeni vizgazdéalkodas idejében az volt, hogy a fejlddés az ipari, mezdgazdasagi
fejlodés szamara egyfajta erdforras volt, és igyekezett a természet- és kdrnyezetvédelem
megvédeni ezt az erOforrast a jovo szdmara. Ma pedig a vezetd erdforrds, amit meg
szeretnénk védeni, és ebbe kell beleilleszteni azt a fajta lehetdséget, amit ki szeretnénk a
gazdasagfejlodés szamara meriteni, hogy 6sszhangban kell lenni mindennek.

A kovetkezd abran azokat az intézkedési programokat vetitettem ki, amelyek éppen
aktualisak, bar Turi-Kovacs elndk ar elment, emlitette is ezt, hogy vannak olyanok, amelyek
kihatdssal vannak. Példaul a belviz-elvezetési kérdések vagy ott a nitrat akcidprogram,
amelyet most mar a VM keretei kozott egymassal kell a kollégaknak, hazon beliil
megbesz¢lni, hogy mi is legyen ezzel. Hogyan hatjuk végre ezt a nitrat direktivat, és hogyan
kériink javaslatokat a gazddk fel¢, hogy az abban foglaltakat, a j6 mezOgazdasagi
gyakorlatokat hogyan vezessék be.

A tobbire nem térek ki, de nyilvan az IBBC iranyelv végrehajtasa is atjott teljesen, ha
ugy nézziik, hogy természetesen a kibocsatasok szabalyozasa a felszini, felszin alatti vizekre,
hatosagi jellegli intézkedést jelent, akkor ez is része ennek az intézkedésnek.

Tavolrol nem nagyon latszik, de ez egy ciklus, amelyet lefektetett a viz keretiranyelv
kapcsan az Eurdpai Unid bizottsdga, majd a tagallamok altal Iétrehozott egyes
munkacsoportok is hasznaljak ezt az abrat, hiszen a kezdetektdl, a dontéstdl vagy 2000-t6l a
monitoringoktol a végrehajtasig tart. Mi, biologusok ismerjiik azt, hogy el kellett érniink
egyfajta monitoring vizsgalati szintre, és vizgyljt6-gazdalkodasi tervet kellett késziteniink,
amely oOridsi munka volt, 6ridsi anyagot is jelent. Ezt fogja ellendrizni természetesen a
bizottsag is, visszacsatolodva a kezdetekhez, hogy hogyan sikeriilt ezekben a végrehajtas.

Ez végiil is egy eurdpai unids igazgatasi ciklus, hogyha igy tekintjiik, hiszen az
igazgatasellendrok tudjak, hogy az igazgatési ciklus az idén zarul.

A bizottsag - mint megtudtuk - 2012-ben tesz majd kozz¢ egy atfogé6 EU-vizstratégiara
vonatkozo dokumentumot, ez a Blue-print az eurdpai vizekért. Magyarorszag mar az EU-
elnokségre valo felkésziilésben szerette volna vagy szeretné megcélozni. A bizottsdg — ezt is
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tudjuk — bizonyos tematika szerint késziti el ezt a dokumentumot, és fokuszal a vizgylijtd
gazdalkodasi tervek attekintd értékelésére, az aszaly és vizhiany kérdésére és a vizkészletek
sériilékenységének vizsgalatara. Magyarorszag vizpolitikai szdndéka, hogy a vizgazdalkodas
legfontosabb szempontjait becsatornazza az EU-politikdba, és szeretne egy tanacsi
kovetkeztetéssel zarni az EU-elndkség soran, hozzajarulna mint attekintési folyamathoz.
Miként kivanja ezt megtenni? A kovetkezé szempontokat latjuk az dbraban.

Egyrészt Magyarorszag aktivan szeretne az éghajlatvaltozas és vizpolitika cimili téma
teriiletén mozogni, az dkolodgiai vizigények, dkoldgiai szolgaltatdsok kérdését szeretné kicsit
korbetargyalni, megtargyalni, és a nemzetkozi egylittmiikodés — ahogy emlitettem és lattuk az
elsé foldrajzi abran - nagyon fontos kérdés. Jomagam is a hét orszag koziil 6tben vagyok
hatarvizi meghatalmazott, és mar volt szerencsém is tapasztalni ezt az egyiittmiikodést. Az
igazgat6 kollegak, akik itt vannak a sorokban, tudjak, hogy ez mennyire fontos Magyarorszag
szdmara. Ugyanakkor meg kell jegyeznem azt is - €s lehet, hogy ezt tobbszor is el fogom
mondani az eldadasban -, hogy nem szabad 0sszekeverniink a tagallami érdekiinket és az EU-
elnokségi feladatainkat, tehat mindig nagyon szépen a hatdrmezsgyén kell mozogni, hogy
ezeket kiegyenlitve érzékeljék a tagallamok.

Egyes teriileteken, az éghajlatvaltozas és vizpolitika teriiletén szeretnénk a Bizottsagot
felkérni, hogy tarja fel a megoldasi lehetdségeket az extrém viziigyi jelenségekkel
kapcsolatban és a Blue-print keretei kozé vegye ezeket fel, példaul mas szektorokba integralni
- teriiletfejlesztés, kozlekedés, mezdgazdasag — ezeket a viziigyi szempontokat. Ugyanebben
javasoljuk az EU felé, hogy a szolidaritasi alap hatékonysagat tekintse at, €s mérlegelje, hogy
ebben a kialakult 0j éghajlati helyzetben miként lehetne egy wjabb alapot 1étrehozni, amivel
segitené az orszagokat.

Javasoljuk a Bizottsagnak, hogy az 6koszisztéma-szolgaltatas...; ez egy kicsit fura szo6
is, azt hiszem, annak, aki még nem talalkozott vele, azért mondani kell valamit. Probaltdk ezt
ugy kezelni, hogy a természetiink is nyajt pénzben kifejezhetéen a gazdasdg szadmara
szolgaltatast, de aki csak pénzben gondolkodik, az legyint egyet, hogy az milyen érték.
Egyébként a hatosagnal dolgozo kollegdk a mindennapokban megélik, hogy legyintgetnek
erre, de ez egy fontos kérdés: 6k nem tudnak a sajat érdekiikben szolni, ezért szabalyoztuk igy
a torvényekben is, ugyanakkor pedig a hosszt tavu fenntarthaté fejlédés szempontjabol fontos
kérdés, hogy ezt a fajta szolgaltatast folyamatosan tudjak fenntartani.

Fel kivanjuk hivni a figyelmet arra is, hogy jo példak vannak a nemzetkozi
egyittmikodésben. Az ICPDR-t emelném ki, és az ENSZ-en belill is sikeres tevékenységek
vannak. Magyarorszag jelentds motor volt az ICPDR kezdetein, dicsérjiik is azokat a magyar
kollegakat, akik az indulaskor ott voltak, és jo okkal lehettek ennek a bizottsagnak magyar
részrol is delegaltjai.

Fel kivanjuk hivni a bizottsagot, hogy a két- és tobboldalu viziigyi egyezmények
mechanikusabb megerdsitési szempontjait, a nemzetkozi egyiittmitkodés kapcsolatait tekintse
at. Ami még fontos lehet, hogy Magyarorszdg nemcsak a kapcsolatok 4poldsdban, hanem
ezeknek a nemzetkozi kapcsolatoknak a fejlesztésében is érdekelt, és ezeket szeretném itt
bemutatni.

Osszességében az EU-elnokség fo célkitlizése Magyarorszag szamara tehat az, mar
nevesitve is tudjuk és latni fogjuk a programbol, hogy marciusban egy informalis
kornyezetvédelmi tanécsiilésen jaruljunk hozzd egyfajta orientacidés vitdval — ezek a
szakkifejezések nagyon fontosak, mert ezeket nem szoktdk leforditani, és minden nyelven
EU-tolvajnyelvet hasznalnak, hogy orientacios vita meg tanacsi kovetkeztetések, tehat ezeket
fontos igy megtanulnunk -, és szeretnénk, ahogy mondtam, jiniusban ennek kapcsan a Blue-
printhez egy tanécsi kovetkeztetéssort elfogadtatni.

Nyilvanvaldan az integracié rendkiviil fontos kérdés, nem felejthetjiik el, hogy azért a
vizgazdalkodasi szempontokat integralni kell. Ha barhol és barmilyen bizottsagi vagy
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albizottsagi vitdban vagy el6készitd bizottsagok vitdjaban szoba keriil, akkor a fenntarthatd
fejlodési stratégidnak a megujitasaban, a kozos agrarpolitika és a kohézios politika
kialakitasaban is ezeket a szempontokat szeretnénk szerepeltetni és beépittetni.

Itt van a menetrend, ami a mi szempontunkbdl 1ényeges. Ezt az informalis tanacstilést
- egyébként vannak olyan esetek, amikor sokkal érdemibb vitdk és elokészitd cselekmények
zajlanak, mint a formalis talalkozokon - megel6zné egy konferencia, amit szerveznek a
kollegédk marcius kozepén.

Amirdl szolt Turi-Kovacs Béla elnok Ur is, a Duna-régi6 stratégia. Itt van az, hogy a
magyar elndkséghez kiemelten kapcsolddik ez, hiszen a Bizottsag 2010 decemberében hozta
nyilvanossagra a stratégianak egy dokumentumat. Ennek az elsé félévnek a feladata az, hogy
a Tanacsban elfogadjuk. Ez megint egy olyan kérdés - akik az Eurdpai Unid jogalkotasaval
foglalkoznak, lathatjdk -, hogy vannak olyanok, mint a Viz Keretiranyelv, aminek az EU
parlamenti és tanacsi elfogadasaval, ugy neveztik annak idején, a demokratikus deficitet
kiizdotte le ugy az Europai Unio is, hogy a Parlament is elfogad, tehat egyiitt fogadja el a
Tanécs és a Parlament, és ugyanigy a Bizottsdg ebben az esetben eldterjesztd, de a Tandcs
fogadja el ezt a fajta dokumentumot.

Ebben az elso félévben elkdtelezettek vagyunk, hogy véglegesitjiilk mint EU-elndk is,
¢s mint mondtam, mint tagallam is majd fontos szerepet kivanunk jatszani a végrehajtas
folyamataban. Politikusként az elndk ur keményen fogalmazott, én meg gy fogalmazok,
hogy kiemelt figyelmet forditunk arra, hogy beépiiljenek a csomagba azok a szempontok,
amiket szeretnénk, mert tigy gondoljuk, hogy majd valamikor pénz is tarsul hozz4; lehet, hogy
nem igy direkt formaban, de majd amikor ezeket az egyes projekteket elfogadjak,
zaszloshajoként elfogadjuk, akkor abban mar nyilvanvaléan megjelenik forras is.

Ez az akcioterv felépitése, tizenegy pontbol all. Pirossal odatettem, hogy nagyon
6vatosan a nemzetpolitika érvényesitésével. A 4. és az 5. pont az ugynevezett
,»Kornyezetvédelem a Duna-régidban”, a vizek mindségének helyreallitasa, védelme ¢és a
kornyezeti kockazat kezelése. Ez utobbi két részre osztdédik: egyrészt van benne
katasztrofavédelmi rész, masrészt viziigyi rész is. Ezekbe jelentkeztiink be koordinatorként, és
nagyon sok segitséget kaptunk jjas professzor urtél is az eldkészitésben, anyagokat juttattunk
a kormanybiztos asszonynak, és ¢ pedig bejelentette, hogy ebben a kettében koordinacios
szandékot jelent be Magyarorszag, és ilyen szempontbdl nemcsak elndk lesz, hanem ezekben
az egyes fejezetekben €s azon beliil a projektek kidolgozasanal a tagallamokkal lesz kozos
koordinator is.

Ezeket kifejtettem itt, hogy mit takarnak nagyjabol, de ehhez par sz6t mondanék.
Nyilvanvaldéan mi egy alvizi orszag vagyunk, és felettiink jelentds erdmiivek miikddnek, tehat
a Dunat mint vizet hasznositjdk ezekben az orszagokban, ezzel kornyezeti hatasokat is
okoznak. Természetesen fenntarthatonak bizonyulnak ezek a kornyezeti hatasok, de azért
mint alvizi orszadg szembesliliink azzal, hogy a hordalék hianyzik a Duna medrébdl, ezek
okoznak szdmos mas problémat, erre szeretnénk felhivni a figyelmet. Nincs helye ezekben a
konzultaciokban semmiféle olyan vitanak, amelyek példaul nemzetk6zi mas forumokon
zajlanak, tehat félre kell tenniink egyes tagallamok kozotti mas vitdkat. Példaul a vizmindség
helyreéllitasa €s fenntartasa fejezetet kozos koordindcioban a szlovak kollegakkal vallaltuk
be, a kornyezeti kockéazat kezelését pedig a roman kollegakkal.

Tehat tigy kell érteni ezt, hogy mind az allami, politikai vezetés szintjén, mind pedig a
hattérintézmények szintjén most nekiindultunk, belekezdiink ebbe a munkdba, és Johannes
Hahn ur érkezik 3-an, délutan kért meg a kormanybiztos asszony, hogy legyek én is jelen,
ahol a kollégak eldadast fognak tartani az egyes projekteknél a magyar szempontokrol. Tehat
mar ilyen szinten vagyunk, ahova majd a szlovak kollégat varjuk, és természetesen masik
alkalommal a romdn kollégakkal is Osszejoviink, és atbeszEljiik egymast kozott, hogy ki
melyiket fogja végezni.
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Sz¢6 volt itt a Tisza-vizgylijtérol, és szerettem volna megemliteni, koszondm szépen az
anyagot, amit kaptam, itt Magyarorszadg szdmara a problémak az adottsdgokbol fakaddéan 70
szdzalékban a Tisza vizgyljtdje teriiletén jelentkeznek. Itt lathatjuk azt a nagy ivii tervet, amit
egyeztetni kellett, és ma is mindig rakérdeznek a szerb kollégak, hogy végiil is mit gondolunk
mi a Vésarhelyi-terv tovabbfejlesztésén, mennyi vizet fog majd vissza, mint alvizi orszag
kérdezik t6liink. Nyilvan ezt a jogos kérdést vetették fel. Azért azt is fontos megemliteni,
hogy miikodik egy Tisza-csoport az ICPDR-en beliil, és ennek a jovojét is meg kell talalni,
finanszirozas szempontjabol is, €s természetesen ebben a kérdésben Magyarorszag lobbizik,
¢s Karpataljan aprilis kozepén lesz, még decemberben az ukran féllel megbeszéEltiik, 6 ott a
meghatalmazott, és kértiik, hogy legyen Karpataljan az EU-elndkség kapcsan is. Nagyon szép
felajanlassal elfogadtak, hogy nem Kijevben lesznek a soros iilései a Tisza-csoportnak, hanem
Karpataljan, a Tisza vizgytjtdjén beliil, és erre is késziilnilink kell.

Tehat szeretném ez ligyben tudatni, hogy Magyarorszag az EU-s tagallamokkal milyen
kapcsolatokat apol, ahogy az el6bbiekben emlitettem, az Europan kiviili orszagokkal, és hogy
tudja ezeket az iigyeket kezelni.

Ma sok szo6 lesz arrdl, hogy mit is okoz a viz, a rossz vizmindség, az elszabadult
vizmennyiség, €s éppen évforduldt iiliink, a Tisza cidnszenyezését. Par fotoban lathatjuk a
védekezést, illetve mas szennyezést a kisebb vizfolydsokon. Az ICPDR péld4jat mutatom,
hogy igen, Magyarorszag felmérte azokat a forgdpontokat a teljes Tisza-vizgyiijton, amelyek
barmilyen okbol szennyezéforrasként jelentkezhetnek. Tehat tudjuk-e, hogy egyaltalan
milyen szennyezdforrasokkal kell szamolni? Van egy nagyon modern informatikai halézat,
amellyel az ICPDR-en keresztiil egymassal kommunikalunk.

Azt kivanom, hogy ne legyen kérész életli a terviink. A Tisza Klub kollégdjatol
kaptam egy konyvet, egy kérész van a logdjan, koszonom. Es a legfontosabb az, hogy
mindenképpen a civil szervezetek is bevonasra keriiljenek a programoknak a kidolgozasaba és
majd a megvaldsitasaba is. En ehhez kivanok jo egészséget mindannyiunknak.

Ko6szonom, hogy meghallgattak, és allok rendelkezésre maskor is, amikor hivnak.
Ko6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: Készonjiik szépen Kling Istvan viziigyekért felelés helyettes allamtitkar ur
eldadasat. Maris megadnam a szot {jjas Istvan arnak, a Budapesti Miiszaki Egyetem
vizgyljtési és vizgazdalkodasi tanszékérdl, hogy tartsa meg az EU vizmindség-védelmi
politikajaval kapcsolatos eléadasat.

ijjas Istvan

[JJAS ISTVAN (Budapesti Miiszaki Egyetem): (Eldaddsihoz kivetitét haszndl.)
Tisztelt Hallgatésag! Az eléadasom az EU vizmindség-védelmi vagy réviden vizvédelmi
politikajarol, illetve politikdirdl fog szdlni. Az, hogy politikai, az talan azt fejezi ki, hogy arrol
fogok beszélni, hogy az europai kozosség és az Eurdpai Unid fejlodésével parhuzamosan
hogyan fejlédik az EU vizpolitikaja vagy vizvédelmi politikaja, hiszen ez allanddan valtozik,
naprdl napra jdonsagok jelennek meg. Ezt fogom megprobalni az eléadasomban bemutatni.

Elészor megfogalmazom nagyon roviden az Eurdpai Unid vizpolitikdinak a céljat,
utdna a fejlodésrdl fogok beszélni €s végiil arrdl, hogy a vizvédelmi politika végrehajtasa
hogyan torténik.

Az eldadasom ¢€s az el6z6 eldadas kozott vannak atfedések, de remélem, hogy nem
lesz zavar6d ez, hiszen én mas oldalr6l probdlom megvildgitani a kérdéseket, mint ahogy
allamtitkar-helyettes Gr elmondta.

Az el6bb is hallottuk, hogy a vizek jo allapotanak a biztositdsa az Eurdpai Uniod
vizpolitikainak a célja. Itt azt emelném ki, hogy egy nagy ujdonsag az, hogy nem a
vizmindség biztositdsdval mint hagyomanyos értelemben a viz kémiai allapotaval
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azonositottuk, vagy a mederben 1évé viznek a mikrobiologiai allapotat is beleértve, a
mederben 1évo viznek az allapotaval. Az Eurdpai Unidnak egy nagyon nagy ujdonsaga az,
hogy az egész Eurdpai Unio teriiletén kotelezvé tette azt, hogy a vizektdl kdzvetleniil fliggd
teljes €lovilagnak a jo allapotat kell biztositani. Olyan helyeken, ahol nincs is meder, hanem
az ¢lovilag a felszin alatti vizekhez kapcsolodik, és abbol nyeri az értékét a vizes €ldhely, az
is védelem ala tartozik.

Az eurdpai kozosség vizpolitikaja a ’70-es években kezdett el fejlddni, de az elsd
1d6szakra nem merném azt mondani, hogy ez tervszerii fejlddés volt. Hogyha a tagallamok
rajottek arra, hogy valami mar tlirhetetlen rossz, akkor elkezdtek foglalkozni azzal, hogy
milyen kotelezd kozdsségi jogszabalyt lehetne alkotni, iranyelvet, azért, hogy a helyzeten
javitsanak. De azt nem lehet mondani, hogy mindig a legfontosabb dologra sziiletett meg egy
elfogadott jogszabaly, hanem arra, amiben meg tudtak egyezni. En most egyaltalan nem
megyek bele ezekbe a jogszabalyokba. En most a legfontosabbakat vagy, amit én gyorsan
kivalogattam, azokat emlitem, de tulajdonképpen csak az idOpontok érdekesek. Azért is
mondtam, hogy nem biztos, hogy a legfontosabb sziiletett meg elészor kotelezd érvényl
iranyelvként, mert az sziiletett meg, amiben megegyeztek a tagallamok.

Itt kilon kiemeltem a mai iiléshez legkdzvetlenebbiill kapcsolodd baleseti
szennyezések iranyat, aminek most mar kozel 30 éves a torténete ¢és az integralt
szennyezésmegeldzési és szabdlyozasi iranyelvet, amelynek 14 éves a torténete. A *90-es
évek elején az eurdpai kozosség rajott arra, hogy annak ellenére, hogy akkor mar 20-25
jogszabalyra lehetett azt mondani, hogy kotelezéen probalja védeni a vizeknek a mindségét,
ezek nem mukodtek igazan. A vizek allapota nem javult a kivant mértékben, s6t egyes
esetekben romlott. Ezért koriilbeliil 6t évig tartott, ameddig kidolgozta az EU az 0j vizvédelmi
politikajat, ami alapjan a ’90-es évek kozepén megsziiletett a viz keretiranyelv els¢ valtozata.
Es amikor 2000. december 22-én hatalyba Iépett, illetve el8szor, amikor az eurdpai
intézmények elfogadtak, akkor azt mondtdk réla, hogy az eurdpai kozdsség legnehezebb
sziilése volt, mert tObb mint négy évig rengeteg modositd inditvany figyelembevétele vagy
elhagyasa alapjan sziiletett meg ez a viz keretiranyelv, amely, ahogy mar hallottuk az el6z6
eléadasban, koordindlta a tobbi addig létez6 EU-s vizpolitika érvényesitését szolgélo
jogszabaly mukodését. Vilagujdonsag volt az, hogy ebben az Eurdpai K6zosség tagallamai
kotelezték magukat arra, hogy rovid hataridén beliil - hiszen ez a feladat nagysagat tekintve
nagyon rovid hataridot jelent -, tizenot éven beliil ami vizet csak lehet, azt j6 allapotba helyezi
az Eurdpai Uni6 egész teriiletén. Eletbe 1épett ez a Viz Keretiranyelv, de kézben Eurdpanak
nagyon nagy problémai jelentkeztek a sok vizzel és a kevés vizzel, nagyon nagy karokat
okozott - szerintem a leggazdagabb eurOpai tagorszagok szégyenére - az arviz, hiszen
emberek haltak meg, oriasi karok keletkeztek, ugyanakkor az aszaly teriiletén is ugyanez volt,
¢s mindezt még tetdzte az, hogy egyre ¢lénkebben jelentkezett a klimavaltozas hatdsa ezeken
a tertiileteken.

Most itt felsoroltam azt, hogy az Eurdpai Unionak a vizpolitikaja megvaltozott, és ez
példaul az arvizvédelem teriiletén 2007-t0l mar az arvizi kockézatkezelési iranyelvben jelent
meg, amellyel az EU az arvizpolitikajat érvényesiteni kivanta.

Vilagviszonylatban is ujdonsag az EU tengerviz iranyelve, a tengeri stratégia
iranyelve, amely most mar nemcsak a tengerparti vizeket, hanem a tengerek teljes viztomegét
védeni kivanja az emberi tevékenységek karos hatasaitol. Kialakuloban van valamiféle, a
szubszidiaritas elveit figyelembe vevd, de azért valamilyen szempontbol kotelezd iranyelv az
aszaly ¢és széarazsag kezelésére az Eurdpai Unidban, ami szintén egy nagyon fontos
vizvédelem-politikai eleme az eurdpai politikaknak. Ugyanigy a klimapolitika, a
klimavaltozasra vald felkésziilésnek a jogi szabalyozasa is kialakuloban van. Mindegyik
esetben rendkiviil fontos szempontként jelentkezik a vizvédelem, amir6l majd még néhany
szot fogok szolni. K&zben a meglévod iranyelvek is folyamatosan fejlodtek, nem mennék bele
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a részletekbe, hogy melyik hanyszor valtozott, de példaul csak az IPPC, az integralt
szennyezésmegeldzés és -csokkentés iranyelv 2008-ig négyszer valtozott. Egyre fontosabb
szerepe van olyan, nem kifejezetten csak a vizre vonatkozd jogszabdlyoknak, mint a
kornyezeti hatasvizsgalat €s a stratégiai kornyezeti vizsgalat. Azon kiviil az ¢l6hely iranyelv
érvényesitése és a Natura 2000 halézat kialakitdsa nagyon fontos eleme az EU vizvédelmi
politikajanak.

Most néhany gondolat az EU vizvédelmi politikdjanak a végrehajtasarol. Nagyon
fontos szerepe van az integralasnak abban, hogy a vizvédelmi szempontok érvényesiiljenek.
Hallottunk mar a Duna-stratégiarél. En most itt a Duna-stratégiat, valamint az azt megel6z6 és
a Duna-stratégia szamara példaként emlegetett balti stratégiat mutatnam be, de abbdl a
szempontbol, hogy tulajdonképpen a vizvédelemben milyen szerepet tdltenek be varhatéan
ezek a stratégiak.

Nagy kiilonbség van a ketté kozott. A Duna-régio stratégia a Duna vizgytjtéteriiletén
védi a vizeket, és a Duna torkolati szakaszdhoz, illetve az ehhez a vizgyiijtéhoz sorolt
tengerparti teriiletek vizvédelmét szolgalja. A balti stratégia viszont egy vilagujdonsag, mert
az a teljes Balti-tenger viztomegének a védelmét is szolgalja. Igy a legfontosabb vizpolitikai
eszkdz a Duna-régio esetében a viz keretiranyelv, a balti régio esetében viszont a viz
keretiranyelv mellett a tengeri stratégia irdnyelv. Amikor gratuldltam a magyar viziigyi
igazgatonak, akinek az EU-dokumentumokban a neve mellé odairtdk, hogy tengerviz igazgatd
lett, akkor ezt furcsallotta és nevetett rajta, de nem errdl van szd. Magyarorszagnak rendkiviil
nagy koltséget jelent majd példaul az, hogy ha a Fekete-tenger miatt a vizgyiijté-gazdalkodasi
tervben 1évd intézkedéseken feliil a kovetkezd évtizedben tovabbi intézkedéseket kell
foganatositani azért, hogy a Fekete-tenger nitrogén- és foszforterhelését csokkentse. Tehat a
tengerrel nem lehet nem torddniink, ezért nagyon fontos dolog az, hogy odafigyeljiink, mi
torténik az EU vizpolitikajanak megvalositasa sordn a tengerrel kapcsolatban.

Ezen az abran lehet latni, hogy ez itt a Duna vizgyijtéje. Ezzel az abraval
tulajdonképpen az eurdpai tengerek vizgylijt6jét mutatom be, ahol a kiillonbozé szinek a
kiilonbozo tengerek vizgyiijtoit jelentik. Ez a Fekete-tenger a Duna vizgytjtéjével egyiitt. Ha
a Fekete-tengerre egy olyan stratégiat csinalnank, mint a Balti-tengerre, akkor abba a Don, a
Dnyeper, a Dnyeszter, a Kubdny ¢€s a tobbi folyok is beletartoznanak. Ez a kiilonbség a balti
¢s a Duna-stratégia kozott, hogy ez még nem tartozik bele, hiszen sokkal nehezebb probléma
lenne, hogy mindezek az orszagok egyiittmiikddjenek a Fekete-tenger érdekében. Itt a Balti-
tenger fizikai vizgytjtéje latszik, a piros vonal hatarolja koriil azokat a teriileteket, ahonnan a
Balti-tengerbe jut a viz. A régi6 teriilete - a Dunanal is igy van -, amelyre a stratégia késziil,
nem egyezik a fizikai vizgylijto teriilettel. Ezen az dbran lehet latni azokat az orszagrészeket

Hallottunk az eldbbi eldéadasban, nagyon fontos a vizvédelmi és az egyéb
szektorpolitikak integralasa. Erre vonatkozoan emelek itt ki néhanyat: a kozlekedési, vizi
szallitasi politika és a vizvédelmi politika integraldsat, aminek egy nagyon fontos eszkoze,
talan a legfontosabb eszkoze jelenleg az a kozos nyilatkozat, amelyet a természetvédelmi
mozgalmak ¢és a hajozasi szektor kozos megallapodasaképpen megfogalmaztak, és most
folyik a kozos nyilatkozat érvényesitése a fenntarthato viziat-fejlesztésrol.

Hallottuk, hogy a k6zds mezdgazdasagi politika és a vizvédelmi politika integralésa
nagyon fontos. Magyarorszdgon ez ennyire nem jelentkezik, de az ujrahasznosithatd energia
¢s a vizvédelmi politika integralasaval kapcsolatban az Eurdpai Unid szintjén és a Duna-
vizgylijté szintjén is nagyon sok vita van jelenleg, hogy a fenntarthatd vizienergia-termelés
miatt hogyan kell atalakitani az lizemét a meglévd vizerdtelepeknek és milyen feltételek
kozott lehet 45 telepeket 1étrehozni.

Nagyon fontos dolog a Duna-vizgyljté gazdalkodasi tervének végrehajtasa, mar
hallottunk errdl a tervrdl. Ez is vilaghjdonsag, hogy egy ekkora teriiletre k6zos tematika
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alapjan késziilt ilyen vizvédelmi terv, mert ez kifejezetten vizvédelmi terv. Az is egy
nagyszeri dolog, hogy az egész Duna-vizgylijtore az orszagok kozos tervet készitettek. Az
Eurdpai Unidnak van egy szégyentabldja vagy dicsdségtablaja, ezt vetitem most, ez a mult év
decemberi allapot. A zold azt jelenti, hogy azokon a teriileteken teljesen rendben vannak az
elfogadott vizgylijtd-gazdalkodasi tervek. Azokon a helyeken, ahol piros szint latunk, ott is
készen vannak a tervek, de a tarsadalomban még nem sikeriilt ugy megegyezni, hogy az egyes
orszagokon beliil elfogadjak a terveket. Ez azért érdekes, mert ne csak azt gondoljuk, hogy
nalunk vannak konfliktusok a gazdasag és a kornyezet kozott. Lathatjuk, hogy Portugéliaban,
Spanyolorszagban, példaul Gorogorszagban még nem sikeriilt feloldani ezeket a
konfliktusokat.

Nagyon fontos dolog a nemzetkozi vizgyiijté gazdalkodds. Itt most azt mutattam be,
hogy a Duna vizgyijtéjére milyen problémakat hatdroztak meg a Duna vizgyijtd-
gazdalkodasi tervében mint a vizgyljtd szintjén kezelendd problémékat, mint az olyan
problémakat, amelyeket a Duna-vizgyiijté orszagai csak kozdsen tudnak megoldani, mert
megoldhatatlanok akkor, hogyha csak egy-egy orszag kisérletezik a probléma megoldasaval.
Vagyis hat ezek kozott szerepel nagyon fontos problémaként a szennyezés veszélyes
anyagokkal. Megfogalmazték a viziokat, a Duna vizgytijtéjére mit lenne jo elérni, €és sajnos az
eredmény az, hogy nagyon sok minden megvaldsulhat 2015-ig is, de végiil is a keretiranyelv
eredeti céljai 2021-ig, illetve 2027-ig fognak megvaldsulni, mert indokolni tudndk a
tagallamok azt, hogy elébb képtelenség, mert vagy anyagilag nem lehet finanszirozni, vagy
nincsenek meg a tudomanyos eredmények a feladat megoldasahoz.

A Tisza volgyére egy integralt vizgylijté-gazdalkodasi terv késziilt, ennek a kiemelt
problémai latszanak még itt.

Az eldbb mar emlitettem, hogy van sok olyan probléma, amit csak a vizgy(jton
0sztozd orszagok kozosen tudnak megoldani. Egy példat mutatnék erre, mert ezt nem nagyon
értik az emberek. Amikor most a Duna-stratégiarol beszéliink, akkor sem értik meg, hogy a
Duna-stratégidba olyan problémdak vannak, amelyeket a Duna-volgyi orszagoknak kozdsen
kell megoldaniuk, vagy kozos érdekiik, hogy megoldodjanak a problémak. Barmilyen fontos
ma Magyarorszag szdmara, hogyha nem Duna-vizgyiijtdszintii intézkedéseket kell hozni a
megoldasara, akkor azt nemzeti fejlesztési tervekben — nem egy nemzetkozi fejlesztési terv
van — kell megoldani.

Itt lehet latni egy nagyon sulyos problémat, talan a legstulyosabbat a Duna-vizgyiijto
teriiletén, a tdpanyagszennyezést. Ezen az dbran az latszik, hogy az egész Duna-vizgylijtd
teriiletén milyen mennyiségii nitrogén keriil be atlagosan évente jelenleg a Dunaba, mert azt
kiilonboz6 eszkozokkel nem eldzik meg, hogy oda kerilljon. Es ez oriasi veszélyt jelent a
Fekete-tenger szamara. De ahhoz, hogy a problémat megoldjuk, a Duna egész vizgyljtéjének
minden négyzetméterén, minden négyzetkilométerén az orszadgoknak intézkedéseket kell
hozniuk, és ez egy nagyszerii dolog, hogy elkésziilt a vilag nem nemzetkozi vizgylijtdjére egy
ilyen terv. Itt lehet latni azt, ahogy a vizek integraljak az emberi tevékenységek hatasait az
egész Duna-vizgylijton. Hogy gyljtik 0ssze a nitrogént, és hogy a vizgyljté legtavolabbi
részeitdl, ha végigmegyiink a Duna medrén, hogy novekszik az a nitrogénmennyiség, ami
elvileg a Fekete-tengerbe jut.

Nagyon fontos dolog az Eurdpai Uni6 vizpolitikdiban a végrehajtas érvényesitése.
Vannak olyan elemei az EU vizpolitikdjanak és az azt kiszolgdld jognak, ami borzasztd
fontos. Kotelezd beszamolo jelentéseket kell késziteni nagy surtiséggel, amelyeket igen
szigoruan ellendriznek, nemzetkdzi szakértok véleményezik ezeket.

Kotelezd tarsadalmi részvétel. Ez is egy rendkiviil fontos dolog, és az is, hogy egyre
magasabb birsagokat szab ki az eurdpai birdésag akkor, hogyha valaki, valamelyik tagéallam
nem hajtja végre az irdnyelveket. Az is érdekes, hogy nem azt biintetik meg, aki az adott
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orszagban nem hajtja végre az iranyelvet, hanem a kormanyokat. Az akkor az ¢ dolguk, hogy
be tudjak-e hajtani a biintetéseket azokon, akik nem hajtjak végre az ezeket a dolgokat.

Végezetiil a tarsadalmi részvétel fontossdgar6l nagyon fontos beszélniink. A
legfontosabb cél a gazdasadg és a kornyezet kozotti konfliktus feloldasa. Most olvastam,
hallottam, meg most is megjegyzem, hogy az Orszaggylilés Kornyezetvédelmi bizottsaga
atnevezte magat Fenntarthato fejlodési bizottsagnak. Talan ¢éppen azért, mert
Magyarorszagnak gazdasagilag fejlddnie kell, de ez a zoldgazdasag kell hogy legyen vagy
valami olyan gazdasag, ami a kornyezeti szempontok figyelembevételével fejlodik.

Magyarorszagon sosem voltak olyan rossz allapotban a vizek, mint a legfejlettebb
europai unios tagéallamokban. Lehetdleg ugy kell a gazdasagunkat fejleszteni, hogy ne
kovessiik el ugyanazokat a hibakat, nehogy ugyanolyan rossz, szornyl allapotba kertiljenek a
vizeink, mint példaul amilyen allapotban a Rajna volt, amikor Eurdpa észlelte, hogy ez nem
mehet igy tovabb és a vizvédelmi iranyelveket, meg a vizpolitikat elkezdte fejleszteni.

A téarsadalmi részvétel biztositdsat nagyon sokan birdljak, kiilondsen a kornyezeti
mozgalmak részérl. Es nagyon sok birlat jogos is, de ettél fiiggetleniil ugy érzem, hogy
valami miikédik, és azt is lehet mondani, hogy eredményesen is mukodik. Az Orszagos
Kornyezetvédelmi Tanacs tagjaként is mondhatom ezt, ugye ott a gazdasagi szektor, a
kornyezeti szektor és a tudomanyos szektor egyforman hét-hét képviseldvel vesz részt a
legnehezebb gazdasagi és kornyezeti konfliktusokkal kapcsolatos vitakban, és én Ugy érzem,
hogy meg lehet egyezni, van a konfliktusoknak megoldasa, ez a tapasztalatom a
Kornyezetvédelmi Tandcs munkajaval kapcsolatban. Vagy a legjelentdsebb, vizzel foglalkoz6
magyar szakmai tudomdanyos szervezeteknek van egy ,,Bokényi Otok” nevii egyiittmiikddése,
és ott ez az Ot szervezet nagyon intenziven probalja érvényesiteni a szakmai szempontokat a
magyar viz védelmében és vizgazdalkodasi politikdkban. Ugy érzem, hogy ériink el
eredményeket, tehat nem lehet azt mondani, hogy a tarsadalom bevondsa nem miikddik.

Most az orkusi egyezménynek a miitkodését rendszeresen véleményezziik, ott nagyon
elojonnek a problémak, de ettdl fiiggetleniil igy gondolom, hogy a tarsadalom részvételének
nagyon fontos jelentdséget ad, és ¢Ini kell ezzel. Sokféle folyamatban egészen 1j mddon
jelentkezett a tarsadalmi részvétel, igy a vizgyljtd-gazdalkodasi tervezésben, a
vidékfejlesztési tervekben, az EU Duna-régid stratégidjanak a kidolgozéasaban, és én nagyon
fontos Gjdonsagnak tartom a nemzetkdzi tarsadalmi részvételt a folyamatokban, amely még
nehezebb, mint a nemzeti, de Ggy érzem, hogy az eurdpai kornyezeti bizottsdg vagy a Duna
kornyezeti féorum a Duna vizgy(jtéjén nagyon fontos szerepet tolt be a vizpolitika
megvaldsitasaban.

Nagyon sok fiatal arcot latok itt, ezért gondoltam, hogy az eldadasom
befejezéseképpen elmondom azt, hogy a Eurdpai Uniod vizpolitikajahoz mi hozzaadott értéket
vittiink, szerintem. Mert Magyarorszadgnak épp a vizvédelemben, és talan ezt kevesen tudjak,
hogy ez igy van, nagyon komoly tradiciéi voltak. igy példaul a ’70-es években mar
nemzetkdzi konferencia volt a nemzetkozi vizgytjtofejlesztésrél. Magyarorszag egy nagyon
fontos példaprojektet valositott meg a Sajo egész vizgylijtdjén a vizvédelem megoldasara. A
nemzetkdzi Balaton-vizvédelmi program és nemcsak a program, hanem a megvalositasa. Az a
sok szennyviztisztitd telep, ami magyar pénzbdl, magyar indittatidsra megépiilt, és ami a
Balatont megvédte, ¢s nemzetkozileg is az egész vizgylijtén olyan intézkedéseket vezetett be,
amelyekre biiszkék lehetiink. A Tiszdra egy integralt vizgyljtd, komplex vizgyiijto-
gazdalkodasi tervet készitett a vizgylijton osztozd Ot orszadg. A ’80-as években — ezt is azt
hiszem, kevesen tudjdk — Europa masodik vizmindségi birsagrendszerét Magyarorszag
vezette be. Az egész mas, hogy nem miikddott, mert az dllam nem biintette sajat magat, és
nem tette at az egyik zsebébdl a masikba a pénzt. De nagyon j6 példa arra, hogy hogyan lehet
ilyen eszkdzoket hasznélni a vizvédelemben.
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Mintaszerii a vizbazisvédelmi tervezési rendszeriink, ami joval az EU-csatlakozas elott
indult. Nem valosult meg az egész, de a legfontosabb vizbazisunkra elkésziiltek ezek a tervek,
¢s rengeteg nehézség volt, rengeteg biralatot lehet elmondani, de mikodott.

Az 0j Vasarhelyi-terv. Az Eurdpai Unio6 legnagyobb artéri, ¢lohely-rehabilitacios terve
lehetne, ha ugy valdsulna meg, ahogy az az alapfeltételekben, amelyeket a terv megfogalmaz,
szerepel. De igazuk van azoknak, akik biraljak, hogy az egész lelassult, meg egy részét, ami
éppen talan a vizes ¢él6éhelyek szempontjabol a legfontosabb, azt pedig nem igazan hajtottuk
végre. Most én ezzel nem azt akartam mondani, hogy nem volt sziikséglink az EU-ra, meg,
hogy Magyarorszdg mindent megoldott mér €s hogy nincs sziikség az EU vizpolitikdjara,
hiszen azok oriasi jelentdségiiek. Sajnos nagyon jol kidolgozott programjaink voltak, de
gyengék vagy teljesen elmarad6 volt a végrehajtasuk, és a tarsadalom részvételének hidnya
vagy gyengesége nagyon nagy problémat jelentett.

Befejezésiil az 1977-ben napvilagra keriilt komplex Tisza-vizgyijté gazdalkodasi
tervébdl mutatok be egy térképet, amelyen azok a forrd pontok szerepelnek, amelyeket akkor
a vizgyljtén osztozod 6t orszag kozdsen meghatarozott. Nagybanya is ott van kozottiik, és ha
megnézik a jelenlévok, nagyon sok egyéb.

Azzal szeretném befejezni az eléaddsomat, hogy bizom az Europai Unidban, és bizom
Magyarorszagban, a magyar szakértokben meg a magyar tarsadalmi szervezetekben, hogy
nem kell harminc évet varni Ujra, hogy azok a problémak megoldddjanak, amelyek mar az
elébbi térképen rajta voltak. Ossze lehet hasonlitani, azéta nagyon sok uj feldolgozas,
felmérés késziilt, 6ssze lehet hasonlitani, de nagyon sok mar harminc évvel ezeldtt is ott
szerepelt mint veszélyes hely, ami oOriasi természeti katasztrofakat okozhat. Remélem ¢s
kivanom, hogy ez a konferencia jaruljon hozza, hogy ne kelljen ijabb harminc évet tétleniil
iilni és varni, hogy megoldodjanak a problémak.

K6szondm szépen a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Koszonjiik szépen ljjas Istvan urnak. Most van lehetdség a kérdések
feltételére, ezt a hordozhatd mikrofont majd korbeadjuk. Kérem az eldaddinkat, hogy tiljenek
ki ide az asztal mogé a mikrofonokhoz! Annyit szeretnék kérni, hogy mindenki, aki kérdést
tesz fel, eldtte a nevét és az altala képviselt szervezetnek a nevét mondja el, kdszondm szépen.

Kérdések, valaszok

HAMAR JOZSEF (Tisza Klub): Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Hamar Jozsef
Okologus vagyok, a Tisza Klub kornyezet- €s természetvédelmi szervezetének a vezetdje, €s
mar — bar azért annyira nem latszik rajtam — negyvendt éve a Tiszaval foglalkozom, elétte a
viziigynél, majd késobb a Kornyezetvédelmi Hivatal laboratériumaban.

A rendszervaltds utan tigy dontottiink, hogy tarsadalmi szervezetben — ez a Tisza Klub
- folytatjuk a Tiszaval valo foglalkozast, és ennek keretén beliil rogton a rendszervaltas utan
hozzakezdtiink azokhoz a nemzetk6zi programokhoz, amelyek a Tisza, elsdsorban a felso-
Tisza, illetve a Tisza nagy mellékfolydinak a hidrodkoldgiai allapotat mérték fel a
forrasvidéktdl a torkolatig. Ez a civil egylittmiikodés meg is tortént, amelybe természetesen
mas szakembereket is bevontunk, ¢és az Akadémia égisze alatt ezek a kiadvanyok meg is
jelentek angol nyelven. Ez egy alap volt arra, hogy most mar valamit tudjunk arrél itt mi
magyarok, hogy odakint mi torténik azzal a vizzel vagy azokkal a folyovolgyekkel,
amelyeknek a vize idefolyik hozzank, mert eddig err6l nagyon kevés volt a tudomasunk, és
allami szinten rendszeres kapcsolatunk az informéciocserét illetden nem igen volt. A viziigy
ebben szerencsésebb, hiszen tradicionalisabb cég, ezt konnyebben meg tudta volna oldani.

Nagyon oOriiltiink annak, hogy a magyar Duna-program, amelyet készitettek mint
elnokség, a Tiszdval részletesen foglalkozik, azon belil az egyiittmikddéssel is.
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Tulajdonképpen azt kell mondanunk, hogy nagyon sok szempontbdl, tehat vizrajzi
szempontbol, hidrografiai szempontbol, kornyezet- és természetvédelmi, okologiai,
vizhaszndlati szempontbdl a Tisza vizgylijtéje egységes rendszert alkot, és nyilvanvalo,
logikus, hogy ezt az egységes rendszert, ezt a masfél magyarorszagnyi teriileti vizgyljtot
kozosen kellene kezelniink ebben az 6t orszagban, egyrészt. Masrészt pedig megérett — inkabb
a rendszervaltas 6ta kovetem ezt figyelemmel — legtobb szinten, tehat civil, dnkormanyzati,
tudomanyos, miniszterialis szakmai szinten és szdmos kormdnyzati és politikai szinten is
megérett a helyzet arra, hogy konkrét egyiittmiikodési formaban foglalkozzunk az integralt
Tisza-vizgylijté problémaival.

Ebbdl a gyakorlati kérdéseket emeltem volna ki, hiszen vannak olyan kérdések,
vannak olyan tigyek, amelyek most élet- és vagyonbiztonsagot érintenek, tehat siirgdsek,
egyértelmiiek szakmai szempontbdl; ez még akkor is nyilvanvald, ha ehhez azért egyéb
munkak, akér kutatasi vagy barmi miiszaki megoldasok feltétleniil sziikségesek. Ezeket
foglaltam pontokba, ahogy nagyon roviden a szétosztott anyagban talalhatd, hogy melyek
lennének ezek, és ehhez kellett egy alapvetés. Ha mi azt mondjuk, hogy ez egy egységes
rendszer nagyon sok szempontbol, vizhasznalati szempontbdl is, akkor tulajdonképpen ennek
a kezelése is egységes kell hogy legyen. Ebbdl kovetkezik az, hogy ha nem is az egész
vizgylijtd - mert abba nemcsak a vizfolyasokat értjiik -, de a Tisza-vizgyljto vizfolyasai a mi
kozos vizkincsiink, ha ezt sikeriil elérniink, és ez inkdbb a politikusoknak is szol, akkor
kozelebb jutunk ahhoz, hogy hasznosan tudjunk egyiittmiikodni. Ami a gyakorlatot illeti,
vannak olyan gyakorlati problémak, amelyeket érdemes és kell is siirgdsen megoldanunk, ez
nemcsak Magyarorszag ¢érdeke, ez mashol is jelentkezik. Ahogy elnézziik azt, hogy a
teriiletet, a vizgyiijtét mennyire érik az emberi hatdsok, azt, hogy az éghajlatvaltozas milyen
idojarasi tendenciakat jelent nalunk, amiket mar tapasztalunk is, azt kell mondanunk, hogy
vannak siirgdsen megoldandé problémak.

Ezeket gy vettem szamitdsba, hogy mit nem tudunk. Tényleg alapvetd, hogy
lényegében a folydvizek hidrologiai-hidrometeorologiai, valamint a vizmindség adatainak
ko6zos adatbazisat kellene 1étrehozni €s azt kozosen értékelni, mert ez nincsen meg. Tehat a
vizmindséget mi ugy mérjiik, hogy jon a folyd, font megméri a fonti orszdg, megmérjik itt
mi, de a kettdé kozotti adatcsere mar nincsen meg, holott a vizrajzi adatok esetében és a viz
mindségét illetden is minden orszagban ezek nyilvanos adatok. Ez mint egy alap lenne.

A masik a hataron atnyulé vizgyljték arvizvédelmének a kozos kialakitasa. Csak egy
rovid példat mondok: 6nodk ismerik, tudjuk, hogy nalunk a Tiszanal milyen problémak vannak
¢s mit probalunk tenni. A borsodi esetet emlitem, az ottani arvizkatasztrotat. Tulajdonképpen
ez a Herndd ¢és a Sajo vizgylijtdjéhez tartozik, és font a Karpatoknal, a Kassa folotti résznél a
magas hegyekben ered €s jon el idaig. A nagy problémak itt voltak, a kormany — tényleg a
kormanyszervezetek ¢és az emberek is — ezt a katasztrofat megprobalta kezelni, és
remélhetdleg sikertil is. Tulajdonképpen ez annyit jelent, hogy ha nekem beazik a hazam, és
ezt észreveszem, akkor felszaladok, feltorlom, hogy a plafon, a mennyezet be ne 4zzon, és
utdna lavort teszek ala, aztan mashol is, aztan majd cserélek, de az igazi megoldas nem ez,
hanem a tetdt kell megjavitani. Ez a példa a borsodi esetre, de masra is érvényes. Ezt kell
elérniink, és ezt csak k6zos munkéval lehet megtenni.

ELNOK: K&szondm szépen. A tobbi kérdezore vald tekintettel, szeretném, hogyha
egy kicsit tudna gyorsitani.

HAMAR JOZSEF (Tisza Klub): Mindjart befejezem. Tehat még figyelembe kellene
venni a vizgyljté allapotat befolydsol6 human hatadsokat, a klimavaltozas hatasait és a
kornyezetbarat gazdasagi egylittmiikodést a fent emlitett programoknak a végrehajtasahoz.
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Mi ezt ugy gondoljuk, hogy ezek megvalositasahoz az érintett allamoknak az EU
részvételével és tamogatasaval 1étrehozott kooperacios tevékenységgel foglalkozo nemzetkozi
intézetet kellene hogy létrehozniuk és ennek a székhelyét Szolnok varosa elvéllalna.
Ko6szondm szépen.

ELNOK: K&szonjiik szépen. Annyit szeretnék hozzatenni, hogy koériilbeliil 11 6ra 30
perckor egy kis sziinet kezd6dik majd, igyhogy mindenkit kérek, aki kérdezni szeretne, hogy
picit probalja meg tomdrebben Osszefoglalni. Most a valaszokra megadom a szot Kling Istvan
helyettes allamtitkarnak.

KLING ISTVAN helyettes allamtitkar (Vidékfejlesztési Minisztérium): Nem huzom
az 1dot, csak azért a teljesség kedvéért a vizmindségi adatok cseréje az egyes orszagok kozott
nagyon hossz multra tekint vissza, persze kiillonboz6 az egyes orszdgoknal, de a vizvédelmi
albizottsdgok a hatarvizi bizottsdgok vizvédelmi albizottsagaiban kimeritd tajékoztatast
kapnak az egyes orszdgok a mért adatokrdl. Nyilvdn van még mit javitani az egyes
viszonylatokban, megint nem térek ki orszagokra, de szerintem az itt il6 Papp Sandor
kollégam, aki a roman hatarvizi bizottsdgban van, ezt teljes egészében meg tudja erdsiteni,
hogy ez igy miikodik.

A masik az arvizvédelmi egylittmiikddés. Egyrészt van egy egész Tisza-vizgyijto. ..
nem tudom a pontos nevét, segits, professzor Ur! Tisza-vizgyiijté arvizvédelmi akcioterv. Azt
javaslom, hogy tanulmanyozza. Ugyanakkor persze valtoznak az egyes hidrometeorologiai
jelenségek és az egyes miivek megépitésével valtoznak a lefolyasi viszonyok. Igy aztan
mindig feliil kell vizsgélni egymds viszonylatdban, az ukran-magyar vagy a szlovak-magyar
viszonylatban, és jelezni szeretném, hogy a tavalyi kora nyari iigyekben semmilyen probléma
nem volt a szlovak kapcsolatban, illetdleg segitségnyujtas is volt ebben a kérdésben.

FIDRICH ROBERT (Magyar Természetvéddk Szovetsége): J6 napot kivanok! Az
allamtitkar urhoz lenne két kérdésem. Az eldadasban elhangzott, hogy ma van a tizedik
¢vforduldja annak, hogy a cidnszennyezés elérte Magyarorszagot, €s ehhez kotddden
felmertilt, hogy az ICPDR felmérte a potencialis szennyezdéforrasokat. Ezzel kapcsolatban
nekem eldszor is csaldddsomat kell kifejeznem, mert 11 év eltelt a cidnszennyezés oOta, és a
mai napig nem Iéptiink azon tul, hogy felmértiikk a potencialis szennyezoforrasokat, és a
tavalyi vorosiszap-katasztrofa is azt mutatja, hogy voltak az ICPDR-listan szerepl6 potencialis
szennyezOforrasok, és mégis bekovetkezett egy ilyen katasztrofa.

Az elmult évek soran rengeteg folydszennyezés érte a Tisza €s a Duna vizgyiijto
teriiletét. A kérdésem az, hogy van-e ra esély, szdndék a kormany részérdl, hogy végre
megtegye, a mostani EU-elndkséget is kihaszndlva, Magyarorszagon a kornyez6 orszagokkal
¢s az Eurdpai Unioval kozdsen azokat a lépéseket, hogy végre felszamoljak ezeket a
potencidlis szennyezd forrasokat.

A masik pedig arra vonatkozik, hogy van-e ra szandék és esély, hogy az Ader Janos,
Toékés Laszlo és mas eurdpai unids parlamenti képviseldk altal kezdeményezett hatarozatbol,
amelynek a célja, hogy a cianidos technologiat tiltsdk be az Europai Uniéban —Magyarorszag
mar betiltotta kozel egy évvel ezel6tt, hogy van-e ra esély, hogy az EU-elndkséget kihasznalja
Magyarorszag ebbdl a szempontbdl, hogy - végre érdemi 1épések is torténjenek? Kiilonos
tekintettel arra, hogy a vizek mindségének védelme ¢és a Duna-stratégia alapvetden
prioritasként szerepel az EU-elndkség soran. K6szonom szépen.

KLING ISTVAN helyettes allamtitkar  (Vidékfejlesztési ~ Minisztérium):
Természetesen az utdbbival kezdem, egyrészt Magyarorszag a tanacsban tolt be elndkséget,
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ezek pedig eurdpai parlamenti szintéren mozgd kérdések, tehat nyilvanvaldéan az eurdpai
parlamenti képviselOk, amennyiben ezt napirendre tlizették, akkor ez ott targyalasra kertil.

Magyarorszag megtette azt, amit meg tudott tenni, de Magyarorszdg nem érdekelt
ebben a technoldgidban. Szoba keriilt a felszamolasa, és szdba keriil ez egyrészt az egyes
vegyesbizottsagi  kérdésekben, tehat Romdnidval kapcsolatban, a roman-magyar
vegyesbizottsagi targyalasokon rendre szoba kertil, és tajékoztatast kérlink az egyes, altalunk
potencialisnak vagy kiemeltnek itélt szennyezoforrasokrdl. Szdba keriilt ez a két miniszter, a
roman és a magyar targyalasan is. Nyilvanvald, hogy minden orszagnak a sajat eljarasjoga
szerint kell eljarnia az egyes engedélyezési ligyekben, és ebben Magyarorszag nem tud ilyen
modon beavatkozni, viszont a nyilvdnossag be tud avatkozni vagy legaldbbis be tud
jelentkezni ezeknek az iigyeknek a vitelébe.

En azt gondolom, hogy a kozeljovében és a tavolabbi jovében is a hatarvizi
albizottsagoknak tényleg feladatai lesznek, hogy ezeket a potencidlis er6forrasokat olyanfajta
kockazatfelmérés ala vessék, és engedélyezését atvilagitsak, amely megnyugtatdé az egyes
orszagok szamadra is. De az én beosztdsaim ennél magasabb szintli véleménynyilvanitasokra
nem adnak lehetdséget — természetesen. Meg kell értse.

ELNOK: Kévetkezd kérdés?

RAKOSI JUDIT (OKO Zrt.): Egyike voltam azoknak, akik azt a tervet elkészitették,
illetve tervezték, ami itt sokszor elhangzott, tehat az orszagos vizgylijto-gazdalkodasi tervet.
Az az érzésem, hogy elkészitettiik, elfogadta az orszag tavaly, de a végrehajtasa sajnos, ahogy
fjjas professzor az elmiilt idészakra is mondta: lassan halad, vagy késik.

Mire gondolok? Itt is elhangzott, hogy 2012-ben el kell kezdeni a végrehajtasat, am a
terv szamos olyan konkrét intézkedést tartalmaz, példaul 36 jogszabaly-valtoztatdsra tesz
javaslatot, el6készitd munkakra, utmutatokra, mintaprojektekre, s a tobbi, amelyek
végrehajtasat 2012-ben nemcesak elkezdeni kellene, hanem el kellene végezni.

Azt szeretném kérdezni, hogy realis-e, hogy 2012-ben teljes vértezetében elindul a
vizgylijté-gazdalkodasi terv. Es még egy szempontot szeretnék mondani, a terv nemcsak azt
tartalmazza, hogy milyen vizvédelmi fejlesztések vagy intézkedések kellenek, hanem azt is,
hogy milyenek nem kellenek. Tehat olyan javaslatokat is tartalmaz, hogy a palyazati rendszert
hogy kell atalakitani, hogy vizvédelmi szempontbdl kedvezbtlen tevékenység minél kevesebb
valosuljon meg. Ugy érzékelem, hogy ez sem nagyon megy elére, és a pénzek, amik a végére
voltak, azok inkabb eltiinnek, minthogy megmaradjanak. Koszondm szépen.

KLING ISTVAN helyettes allamtitkar (Vidékfejlesztési Minisztérium): Azt
gondolom, hogy nem kérdés, hogy kinek kell megnyilvanulni. Magyarorszdg ebben a
helyzetében - és most tényleg utalok arra, amit Turi-Kovacs Béla elndk ur mondott — elindult
egy olyan 1, szabalyozasi folyamaton, amely természetesen befolyasolja, amit elmondtak.
Egyrészt el kell készitenlink egy teljesen 0j és a vizgazdalkodasi torvénybdl kiszakitott
vizikozmi-torvényt. A vizikdzmi-torvény koncepciojat — itt il korlinkben a MaViz
képviseldje is — el kell késziteniink, és annak majdani elfogadasaval szintén hozza kell
jarulnunk ehhez a folyamathoz. Nemrég dolt el, hogy végiil is ez 6nallo torvényként bekeriil a
parlament elé, ugyanakkor tudjuk, hogy ahova most a képviseld ur ment, alkotmanyozasi
kérdéseket targyalnak. Az alkotmanyozas kérdése befolydsolja majd azt, amit szintén
feladatul kapott a tarcank, hogy az 1995-ben elfogadott vizgazdalkodasi torvényt helyezze 1j
alapokra, gondolja 4t az eltelt iddszak eseményeit is figyelembe véve, és készitsen el jinius
30-ig egy Uj vizgazdalkodasi torvénykoncepciot. Tehat jogaszként is azt mondom ¢és a
jogalkotasban egy kicsi id6t mar eltoltott emberként is mondom, hogy persze ma mar
részletszabalyokat kéne munkalni, de nem szabad, hogy ezek a torvényi szabalyokkal
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ellentétesek legyenek, inkabb abban kell majd kozdsen gondolkodnunk, hogy ebben a
torvényi szabalyozasban miként jelenjenek meg azok a fobb stratégiai csomopontok, amelyek
azt szolgaljak, hogy konnyen tudjuk majd a végrehajtasi rendeletet behozni.

Itt il Csepregi Istvan kollegam, aki a fofeliigyeldség vezetdje. Nagyon jol tudjuk mi
is, hogy ahhoz, hogy hatékony és hatasos hatosagi végrehajtas legyen, tényleg jogszabalyokat
kell modositani, €s akar a torvénylink tartalmazza is, a viziigyi hatdsagi szervezetrendszerben
meg kell taldlni a csomopontokat, fokuszokat, amelyekre rd kell fekiidni ahhoz, hogy
ténylegesen ¢érdemben azokat az intézkedéseket majd megvaldsitva is lassuk az
intézményrendszer oldalan. Nem félre akarok beszélni, mert régdta ismerjiik egymast, hanem
egyszertien Oszintén akarom megmondani, hogy késziilt egy hierarchidban jogszabalyok sora,
¢s ezeket most nekiink is be kell latnunk.

Még egy dologra szeretnénk ratérni. Erzékeli a politika is azt, hogy az egyes stratégiak
sziiletnek, sziiletnek tarcan beliil, 6sszeszdmolta a KIM, szazegynéhany stratégia, koncepcio,
nevezzilk igy, minden sziiletett, ami jelenleg érvényben van. Ezek kozott természetesen van
generalisan fontos, példaul a Viz Keretiranyelv is ahhoz kapcsolddik, de vannak kisebb,
alacsonyabb szintiiek is. Ugy itéli meg és szerintem jol itéli meg a kormanyzat, hogy ezeket
koordindlnia kell, tehat a stratégiaalkotasban vagy majd a palydzatoknal is — ha majd eldkertil
- kell a koordinacid, hogy mit és hogyan helyeziink eldtérbe. Hosszi folyamat ez, de azt
gondolom, hogy ennek a koordinacidonak tényleg 1étjogosultsaga van, mert azért lassuk be, az
Eurdpai Unidban sincs mindig egység az egyes elfogadott programok kozott, mondjuk, az
energiapolitika és masok kozott, és Magyarorszdgon sincs mindig koherencia az egyes nagy
politikak kozott. Elfogadjuk a nemzeti kornyezetvédelmi programot, aztdn elfogadunk egy
olyat, amely esetleg mellette mas irdnyba hat.

Summa summarum mi azon lesziink a kollegdimmal a jogalkotas teriiletén, hogy
azokat, amelyeket elhataroztunk kozosen, sorra beépitsiik torvénybe, kormdnyrendeletbe,
miniszteri rendeletbe, és a végrehajtasukat kikényszeritsiik.

Ko6szondm szépen.

ELNOK: K&széndm szépen. Most a program szerint sziinet kdvetkezik, pontosan déli
tizenkét oOrakor folytatjuk a programot a vizmindséget veszélyeztetd tevékenységek cimii
panelbeszélgetéssel. Addig kavésziinet kovetkezik, koszonom.

(Sziinet: 11.34 oratol 12.05 oraig)

ELNOK: Koszontdm a konferencia résztvevéit. Folytatndnk a programot A
vizmindséget veszélyeztetd tevékenységek cimi problémaismertetéssel €s
panelbeszélgetéssel. Ugy nézne ki ennek a blokknak a programja, hogy elészor harom
problémaismertetd eldadast hallanak, koriilbeliil tiz-tiz percben, majd pedig egy
panelbeszélgetés keretében egy eszmecserére vagy vitara nyilik lehetdség. Meg is kezdeném a
problémaismertetd eldadasok sorat. Elsoként a kolontari vordsiszap-katasztrofardl Szalay
Timea, a Veszprém megyei Csalan Egyesiilet elnoke fog eléadast tartani.

Vizminoséget veszélyezteto tevékenységek

Szalay Timea

SZALAY TIMEA (Csalan Egyesiilet): Szeretettel koszontok mindenkit! Arra kaptam
a felkérést, hogy néhany gondolatot osszak meg 6nokkel a vordsiszap-katasztrofa kapcsan,
hiszen ¢érintetten, egy kicsit aktivan tevékenykedd szervezetként jelen voltunk mi is a
helyszinen a katasztrofa idején és utana.
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Els6ként onnét indulnék ki, hogy mivel is fizettiink eddig ezért a tragédiaért. A
hivatalos adatok szerint tiz halottat és 121 sériiltet tartanak nyilvan, ami kozvetleniil kothetd
ehhez a tavaly oktdberi eseményhez. 352 otthont érintett kozvetleniil a tragédia, ehhez az is
hozzatartozik, hogy voltak olyan telepiilésrészek, amelyek ugyan a vorosiszappal nem
érintkeztek, viszont mivel a telepiilés egy jelentds részén a vorosiszap athaladt, ezért komoly
karokat szenvedtek Ok is. Gondoljanak arra, hogy milyen szivesen mennek esetleg oda
kirdndulok, latogatdk, vagy milyen konnyen veszik meg az onnan szdrmazé termékeket a
jovoben az emberek. Ennek megfelelden tobb ezer emberi sors kérddjelez0dott meg, hogy
hogyan fognak tudni a jov6ben ott éIni ezeken a telepiiléseken. Es tényleg nemcsak azokrol
beszélek, akik kozvetlenil érintettek és a karmentesitésben részt vesznek, hanem azokrdl is,
akik egy kicsit kdzvetettebben, de szintén nagyon érintettek.

Ezeken a telepiiléseken tobb mint 800 hektart 6ntott el a vordsiszap, egyes becslések
szerint ez az ezer hektart is meghaladja, és helyi véllalkozasok mentek tonkre egyrészt azaltal,
hogy elontotte Oket a vordsiszap, masrészt pedig azért, mert a jovoben nem tudjak a
termékeiket értékesiteni.

A gazdasadgi kar meghatarozasat jelenleg nem meri senki sem felvallalni.
Felbecsiilhetetlenként tartjuk szdmon, nem is beszélve azokrol az dkologiai veszteségekrol,
amelynek igazabol ez a konferencia egy kicsit teret ad vagy hangstlyt probal szentelni. Az
okologiai veszteségek kapcsan nyilvan eléjonnek azok a teriiletek, amelyeket elontdtt a
voOrdsiszap, ezek a mezogazdasagi teriiletek, lakotertiiletek és nyilvan azok a vizek, élovizek,
amelyekbe beledramlott ez a rettentden ligos anyag. Ez volt eddig az ara, amit fizettiink vagy
még fizetniink kell a tragédia kapcsan, és azt gondolom, hogy nagyon-nagyon fontos lenne
legalabb az ar utdn megtanulnunk az ebbdl megtanulhatéd leckét. Azt gondolom, hogy ebben
az esetben, amikor ekkora katasztrofa torténik, és hihetetlen nagy tarsadalmi 6sszefogéssal,
hatdsagi, hivatali szervek munkdjaval azon dolgozunk, hogy semmissé¢ tegyiik ezt az
eseményt, figyelniink kellene arra, hogy mi az, amit a lehetd legtobbet meg tudunk tanulni
ebbdl az eseménybdl, hogy tobbet ilyen soha ne kdvetkezhessen be.

Mit is kellene észrevenniink végre ahhoz, hogy egy kicsit optimistabbak vagy
batrabbak legyiink, hogy tdbbet ilyen nem fog el6fordulni? Egyrészt érdemes volna
¢szrevenniink azt, hogy azok a gazdasagi létesitmények, gyarak, amelyek tevékenykednek,
egy versenyhelyzetben probalnak maximalis profitot kihozni, egyszerlien azért, hogy tudjanak
muikddni, hogy el tudjak adni a termékeiket. Minimalis kiadasokkal. Ez egy olyan
versenyhelyzet, amelyben nem tudjdk beépiteni a kornyezeti karokat, a kockézatokra valo
koltségeket vagy ha beépitik, akkor versenyhatranyba keriilnek. Azt gondolom, hogy ez egy
nagyon-nagyon fontos szempont, ami igy miikodik, és ezért érdemes volna mar egy kicsit
figyelniink ra.

Az is egy nagyon érdekes kérdés, hogy hogyan torténhet meg az, hogy egy oOtven
méter magas tarozoban tizenharmas pH-ju tomény lug talalhaté tgy, hogy a tarozo mellett
lakoépiiletek vannak, ahol az emberek mit sem tudva élik a mindennapi életiiket. Ha egy
jozan paraszti ésszel gondolkodd embert megkérdeziink, hogy ez igy jo-e, azonnal ravagja,
hogy ez mekkora Oriiltség. Hogyan lehet az, hogy Magyarorszagon, illetve nalunk ez
hatosagilag, szabalyszeriien vagy nem szabalyszerlien, de miikodik és miikodott nagyon sok
évtizeden keresztiil?

Még egy, amit felsoroltam itt, és azt gondolom, hogy nagyon fontos lenne mar
¢szrevenniink. Egy olyan atlathatatlan szabalyozasi rendszer van; attanulmanyoztam a jovo
nemzedékek ombudsmananak az attekintd elemzését, ugyan még tervezet volt, de szabalyosan
olyan volt, mint ha egy krimikdnyvet olvastam volna. Egyetlenegy hatdsdg nem tudta, hogy
van-e szerepe ¢s milyen szerepe abban, hogy ez a Iétesitmény engedélyezésre keriiljon, illetve
feliilvizsgalatra keriiljon. Természetesen a jelentés végén megfogalmazdodnak azok a teriiletek,
hogy kinek mi lett volna a dolga vagy mit kellett volna masként tenni, de ezt az eseményt a
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hat6ésagok nem tudtdk ugy kezelni, sajnos, illetve a gyarat magat, hogy az biztonsagosan,
kockézatmentesen tudjon miikkddni.

Ami még hianyzott: nem volt egy olyan terv — a katasztrofa utan deriilt ki nyilvan
egyértelmiien -, ami mentén a lehetd legjobban lehetett volna karmentesiteni a problémat.
Bizonyéra vannak ennek az tizemnek kiilonféle tervei balesetekre, kiilonféle kockazatokra
vonatkozban, de a valésagban egyaltalan nem tiint fel, hogy erre milyen tervek vannak akar
nekik, akar a hatosagokat tekintve. A tarozo mellett ¢é16 lakossag semmit sem tudott arrdl,
hogy az a tarozé ott van. Szoktunk menni gyerekeknek kornyezeti nevelési foglalkozasokat
tartani, és mindig nagyon meglepddiink azon, hogy a gyerekek, akik ott élnek azokban a
falvakban és telepiiléseken, nem tudjak, hogy mellettiik aluminiumgyar miikddik, nem tudjak,
hogy ennek milyen kockézatai vannak vagy egyaltalan, hogy mi van ott. Egyetlenegy gyerek
nem volt, aki ezt tudta volna, és mi szoktuk elmondani nekik, hogy ténylegesen milyen
kornyezetben élnek és hol toltik a mindennapjaikat.

Az is nagyon megdobbentd volt, hogy a katasztrotat kovetéen nem volt olyan szerv,
amelyik a lakossdggal foglalkozott volna. Meg kell mondanom, hogy a civil szervezetek
hianyaban a lakossag nagyon el lett volna anyatlanodva. A civilek, tehat a szomszédok és
azok a szervezetek, amelyek oda lementek, hogy segitsenek, igazabdl 0k tudtak az ott 1évo
emberek lelkében egy kicsit tartani a békét vagy legalabbis probaltak benniik az emberiesség
érzését megtartani, mert erre kijelolt felelds nem volt, aki a lakossaggal foglalkozott volna.
Olyannyira nem volt, hogy amig a katasztréfavédelem, illetve a tlizoltdosdg emberei mar
megfeleld védofelszerelésben voltak kint az utcan, addig a lakossag semmit nem tudott arrdl,
hogy kellene példaul maszkot hordaniuk. Amikor mi lementiink, és probaltuk felhivni a
figyelmet arra, hogy a lakossagnak kellene maszk, és voltak ott nagy, hatalmas dobozokban
védoémaszkok, akkor javasoltuk, hogy szivesen segitiink szétosztani a lakossag korében,
hiszen 6k ott toltik a nap huszonnégy orajat. Nyilvadnvaldan a katasztrofavédelem emberei is
ott toltotték a nap huszonnégy orajat, de ok el voltak latva biztonsagi felszereléssel, a lakossag
viszont nem. Ennek ellenére nem oszthattuk ki ezeket a védoOfelszereléseket, tehat az
Osszegylijtott adomanypénzbdl tudtuk az emberekre feladni ezeket a védoruhakat.

Tehat azt gondolom, hogy az egy nagyon-nagyon fontos és megtanulandd hianyossag,
hogy az érintettek egészségének a védelmét komolyan kell venni, nem beszélve arrol, hogy
igazabol a katasztrofa utdn nem volt egyetlenegy olyan szerv sem, amelyik meg tudta volna
mondani, hogy ez miféle kockazatot jelent az embereknek. Az eldvigydzatossag elve alapjan,
azt gondolom, komolyan meg kellett volna fontolni, hogy maradhat-e ott ember, amig azt nem
mondjék a teriiletrél, hogy biztonsagos ¢€s ott lehet lenni, akar a telepiilés masik részén is,
ahova esetleg nem ment at a vordsiszap.

Nagyon hianyzott a lakossag tajékoztatdsa. Nyilvan egy civil szervezettdl jovok, és
ezért fektetek nagyobb hangsulyt a lakossagra, de nem tudtak, hogy most mi van, nem tudtak,
hogy mi torténik veliik, és a katasztrofa utani napokban, amikor jartuk a teleptiléseket, akkor
lattuk, hogy mindenki a tévéhiradobdl probal informacidkat szerezni, ami persze nagyon
hasznos ¢és nagyon j6, de lehet, hogy az ott ¢l6 lakossagnak sokkal relevansabb és tovabbi
informéciokra is sziiksége lehetett volna, amit nyilvanvaléan valakinek biztositania kellett
volna szamukra.

M¢ég egy nagyon fontos kérdés van, amit szeretnék megemliteni, kicsit hidnyként éltiik
meg azt a folyamatot, amiben a lakossag nem kapta meg a biztonsagot, a kairmentesitést vagy
a tovabblépéshez sziikséges esélyeket még a mai napig sem. Tehat vannak emberek tobb
szazan, akik valahol meghtizzak magukat lassan most mar harom hoénapja, de valoszinlileg
még harmat igénybe fog venni, tehat mondjuk, fél évig, hogy utdna valamilyen, teljesen 1j
koriilmények kozott, kiszakitva a korabbi életiikbél el tudjak kezdeni ismét az életiiket. Ok
azok, akik meghoztdk a hatalmas aldozatot az életviteliikkel abban a torténetben, amirél most
probalok beszélni, és roluk elég keveset hallani.
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Mi az, amit mindenképpen masként kellene tenni a jovében? Egy szigorubb
szabalyozasi rendszerrel nem szabadna engedni, hogy azok az ésszerlitlen dolgok
mikddhessenek, amelyek most zajlanak, tehat 6tven méter magasan tizenhdrmas pH-ju lug
betdrazva o6rok idokre. Nyilvan ez egy nagyon bonyolult szabalyozasi rendszer, amiben
mitkddnek ezek a létesitmények, annyira bonyolult, hogy az ombudsman legalabb huszonét
oldalon keresztiil részletezte, hogy kinek pontosan mi a feleldssége, és a hatésagok sem latjak
at. Ez azt jelenti, hogy valahogy nem tokéletes ez a rendszer. Egyrészt 4tlathatobbnak kellene
lennie, masrészt pedig olyan szigorinak, hogy az abszolut jozan paraszti €sz a helyét legalabb
megallja ebben a szabalyozéasban.

Azt gondolom, hogy nagyon komoly kihivas el6tt allunk, és nagyon komolyan kellene
venni azt, hogy a potencialis szennyez6 forrasokat feltérképezziik, a kockazataival rendesen
szembenézziink, és lehetdség szerint még idében fektessiink bele annyi energiat és pénzt, ami
ahhoz sziikséges, hogy ne torténjenek tobbet ilyen katasztrofdk. Tehdt nem szabad
megengedniink azt, hogy ilyen katasztrofakbol a kozeljovoben még egy legyen, ugyanakkor
azt gondolom, hogy mar nem is csak ez az egyetlen, ami megtortént, tehat mar tényleg ideje
volna tanulnunk.

Ha mar léteznek gyaraink, és minden bizonnyal iizemelni is fognak a jovében,
reményeink szerint szigora feltételek kozott, akkor is késziiljenek olyan tervek, amelyek
szlikségesek ahhoz, hogy ha valamilyen baleset, havaria bekdvetkezik, akkor mindenki tudja a
dolgat. Tudjék azt, hogy ha itt tomény lag van betarazva, akkor itt van a semlegesitéshez
sziikséges eszkoz, €s ha a folyd felé megy, akkor azonnal lehet semlegesiteni. Ezek most ilyen
nagy szerencsék voltak, hogy pont volt a semlegesitéshez anyag a kdzelben betarazva. Ezek
nem tervszerien torténtek, ez olyan, mintha a véletlenen mult volna, hogy a szennyezd anyag
a vizfolyasokon keresztiil meddig fogja pusztitani az €lovilagot.

A lakossag tajékoztatasa abbdl a szempontbol, azt gondolom, nem elengedhetetlen,
tudniuk kell, hogy mi van a kozvetlen kdrnyezetiikben, tudniuk kell, és erre a gyaraknak,
illetve a hatosagnak valamilyen eszkozt ki kell talalni, hogy tudjak az emberek, hogy minek a
tovében ¢€lnek, és ennek megfelelden felvallaljak vagy nem vallaljak fel a kockazatot, illetve
ismerjék a havariaterv részleteit. Azt is gondolom, hogy a karosultak azonnali megsegitéséhez
egy megfeleld modszer kidolgozasa elengedhetetlen lenne. Ez nyilvan a legegyértelmiibb, ez
egy pénziigyi alap, de ennek lehetnek egyéb eszkozei is. Nagyon szép hatosagi rendszeriink
van, tudunk nagyon jol jogszabalyokat csinalni, ennek is meg kellene teremteni a lehetdségét.

Ko6szonom szépen a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Koészonjiik szépen Szalay Timednak. Annyit tennék hozza, hogy most a
problémaismertetd eléadasok alatt nincs lehetdség véleménynyilvanitdsokra, de annal is
inkabb, mivel ebben a témaban ugymond mindegyik oldal elég magas szinten képviselteti
magat, azt gondolom, hogy majd mindenféleképpen el fogjuk mondani a véleményiinket. En
is, mint a parlament Kolontari katasztrofat vizsgadld bizottsagdnak elndke, nyilvan a
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeldség foigazgatdja mint a hatdsag
képviseldje és nem utolsd sorban a koriinkben is jelen 1évé Bakonyi Zoltan, aki a MAL Zrt.
vezérigazgatoja, nyilvan neki is majd meg kell, hogy adjuk a szot.

Most azonban menjiink tovabb a problémaismertetd eldadasokkal. A cianidos
banyaszat veszélyeirdl tart problémaismertet6t Kovacs Zoltin Csombor, a Zo6ld Erdély
Egyesiilet részérdl.

Kovacs Zoltan Csombor

KOVACS ZOLTAN CSOMBOR (Z51d Erdély Egyesiilet): Ami esziinkbe jut a cidnrol
¢s a cianidokrdl reflexszeriien: Nagybanya 2000. Rovid ismertetd, rovid emlékeztetd. Az
Aurul Rt. 1999 mijusdban kezdte meg tevékenységét, vagyis 2000 januarjdban mar
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bekovetkezett az elhiresiilt cidnkatasztrofa. Ennek az lizemnek az iilepitdjének a tartalma egy
repedésen keresztiil kiomlott, és 11 ora alatt koriilbeliil szazezer kobméter szennyezett viz
folyt ki, aminek elsésorban a karosanyag-tartalmat a cianid-vegyiiletek és kiilonb6zd cianid-
komplexek képezték. A kifolyd viz a Léapos folyamon keresztil a Tiszaba omlott,
mindannyian tudjuk, hogy a Tisza magyarorszagi szakaszan mi tortént, csak egy egyszerii
adat, 1240 tonna hal pusztult el ebben a mérgezésben. Szegednél még mindig 260-szor tobb
volt a megengedett értéknél a cianid-tartalom, illetve még a Fekete-tengerbe 6ml6 viznél is a
megengedett értéknek a 4,5-szOr0sét tartalmazta.

Magyarorszag ezek utan kartéritési igényt fogalmazott meg, amelynek a sorsa lassan el
fog halvanyulni. Tehat semmi érdembeli elérelépés nem tortént. Mi is az a cidn és a cianidok?

A cian maga egy egyvegyértékli negativ dsszetett gyok, egyetlen szén és egy nitrogén
atombol all. Szabad vegyiiletként két cidngyok tarsulasdval egy keserlimandula szagt,
szintelen gaz képzdodik, nagyon mérgezé és nagyon gyulékony. A hidrogén-cianid az
ugynevezett kéksav, ez egy kékes arnyalatli, nagyon gyorsan parolgo folyadék vagy szintelen
gaz. Ezt hasznaltdk gadzkamrés kivégzéseknél is Zyklon-B néven, vegyi fegyvernek szamit. A
cianidok pedig ennek a hidrogén-cianidnak a s6i, mint példaul a kalium- és a natrium-cianid,
amelyek szintén olyan vegyiiletek, amelyek mar a levegOben taldlhaté vizparabol és szén-
dioxidbdl keletkezd szénsav hatdsara is bomlanak, ¢és hidrogén-cianid szabadul fel, azaz a
Zyklon-B-nek is nevezett vegyi fegyver.

Ugyanaz a reakcid jatszodik le, amennyiben ez a natrium-cianid vagy kalium-cianid
vizzel érintkezik, és emberi szervezetbe jutva 50-60 milligramm kélium- vagy natrium-cianid
mar egy 70 kilés ember halalat okozhatja.

Miért veszélyes? A hidrogén-cianid belégzés Utjan juthat a szervezetbe, ez a Zyklon-
B, illetve kiilonb6z6é s6ja a hidrogén-cianidnak a bélcsatornan keresztiil vagy akar boron
keresztiil is felszivodik a szervezetbe, nagyon nagy sebességgel halad a véraramban, és hidba
van ellenszer, mert van ellenszer, ezek mar képtelenek ket rombolas eldtt utolérni.

Hogyan hatnak a cianidok? Az €16 szervezetek sejtjeiben a cianidok egyszeriien
megkotik a kiilonb6zé enzimekben a fémkomponenseket, ami azt jelenti, hogy ezek az
enzimek tovabba nem miikodoképesek. Az emberi szervezetben csak cink tartalmi enzim
tobb mint szdz létezik. Ezeket a cianidok, illetve a cian mind kikapcsolja. Az egyik
legfontosabb a 1€gz6 enzim, amely a sejtlégzésben jatszik szerepet, tehat ahogy cianid jut a
szervezetbe, a sejtlégzést blokkoljak és fulladdsos haléalt okoznak, ¢és nagyon fontos
kiemelniink, hogy a sejtlégzésnek a mechanizmusa valamennyi allati szervezetben egyforma,
igy a cianidok és a cianbaktériumoktol elkezdve az emberig, minden €16t elpusztitanak.

Cianidok a banyaszatban. Ugye a szinesfém-banydszatban hasznaljadk a cianidokat,
elsésorban natrium-cianidot és komplex tulajdonsagukbol adédoan nagyon hatékony eljaras,
nagyon olcson ki lehet vonni az ércbdl az aranyat és az eziistot. Gazdasagi szempontbol azért
felkapott ¢és azért hasznaljak eldszeretettel, mivel nagyon nagy mennyiségli ércet olcson at
lehet ezzel mosni, illetve mar 0,5 gramm/tonna aranytartalom mellett ez a technologia
gazdasagos.

Mi is a cidntechnologia folyamata roviden? Kiilszini ércfejtések szoktak zajlani,
ezeket a kifejtett érceket bedaraljak, feldrlik, és ezt az Orleményt ugymond cianidos
kiligozasnak vetik ala, azaz atmossak cianidos oldattal. Es igy diciano-aranykomplex
keletkezik, azaz a cian magahoz koti az arany molekuldkat, és ezt aktiv szén hozzaadasaval
utana ki tudjak csapni, és igy nagyon finom, kolloid form4ju arany keletkezik, amelyet aztan
elektrolizissel valasztanak szét, illetve olvasztanak ¢és finomitanak. Nagyon fontos
megjegyezniink azonban azt is, hogy a cian, a cianidok nemcsak az aranyat, hanem egyéb
fémeket is, ugy mint réz, kadmium, 6lom, vas, s a tobbi, kivon ebbdl a bedaralt kdzetbol.

Milyen veszélyforrasok vannak? Onmagéaban azt lattuk, hogy a cian és a cianidok
mennyire veszélyes vegyi tényezdk, viszont vannak bizonyos eléfeltételek is, amelyeknek
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szintén nagyon fontos hatdsa lehet. Ugyanis a hagyomdanyos telepek kimeriilésébdl és a
ciantechnol6giabol, a ciantechnologia hatékonysagabdl adoddan a célteriiletek szinesfémben
szegény, de Oriasi kiterjedésii érctelepek, és ezért rendkiviil komplex €s oriasi banyatervezetek
sziiletnek manapsag. Erdekes adat, hogy jelenleg az Eurépai Unid egész aranybanyaszati
szektora koriilbeliil ezer tonna natrium-cianidot hasznal évente, de csak a Romaniaba tervezett
verespataki banyaterv évi 11-12 ezer tonna natrium-cianidot hasznalna fel. Tehat latszik, hogy
mekkora nagysagrendl projektek sziiletnek.

Technokrata banyacentrikus tervezés. Idealis laboratériumi  koriilményekkel
szamolnak, hibatlan miikodést feltételeznek, és a gigantikus méretekbdl és az emberi
tényezokbol adodd komplikaciokat nagyrészt figyelmen kiviil hagyjak. Tehat gondolom, hogy
egyértelmil, hogy egy 50 tonna évi cianfelhasznaldsi banyaban a baleseti kockazat sokkal
kisebb mint egy 20-30-szor nagyobb mennyiségli natrium-cianidot haszndlé banyaban a
balesetveszély. A piacgazdasagi megkozelitést — az el6bbi eldadasban is elhangzott — sajnos
nem tudjuk elkeriilni, és ez is egy olyan tényezd, amely hozzajarul a veszélyforrasok
fokozasahoz, ugyanis minél kisebb befektetéssel minél nagyobb profitot probalnak a
szinesfémbanyaszatban is elérni, €s minden kornyezetvédelmi és kornyezetbiztonsagi
intézkedés plusz kiadast jelent. Erre szintén egy egyszerli példa: a verespataki banya
zagytarozojat semmilyen moédon nem kivanjak szigetelni. Nem tudom, hogy ez mennyire
érvényes eurdpai szinten, Romanidban viszont nagyon érvényes, hogy a kornyezeti
hatasvizsgalati eljaras elsdsorban formai és semmiképpen nem tartalmi.

Mint kozvetett veszélyforras a cianidok - az el6bb ismertetett vegyi tulajdonsagaibol
szarmazik - fokozottan veszélyes, minden ¢l6t elpusztit, ezért balesetveszélyek vannak. Ennek
a gocpontjai a szallitds, az lizemi felhasznalas, a semlegesités, illetve a maradvanyok tarolésa,
a zagytarozok, a cianid tartalmt zagytarozok. Magas kornyezeti kockazatot jelent az
lizemzavar, a szivargas, kiilonbozé balesetek, ne adj’ isten gatszakadas esetén katasztrofat
okozhatnak, ¢és leginkabb ez is az ¢l6vizeket veszélyezteti, lattuk a nagybanyai esetbdl is. A
teljesen zart rendszer és a hatastalanitast is magdban foglald, jelenleg elfogadottabb,
legmodernebb banyaszati ciantechnoldgia hasznalata soran is nagyon fontos tudunk, hogy a
felhasznalt natrium-cianidbol szarmazo hidrogén-cianid, tehat az érkezd gaz koriilbeliil 30
széazaléka kozvetleniil a levegdbe keriil.

Kozvetett veszélyforrasok. Itt emlitettem az 0j projektek gigantikus méreteit és ebbdl
foghatdan a gigantikus zagytarozoit is - szintén a verespataki példara visszatérve, példaul egy
185 méteres volgyzard gat mogott egy tobb szaz hektiros zagytarozorol van szo -, amelyek
mindorokkeé, jo esetben minddrokké ott maradnak. Bar a cianidok koncentracioja szabalyozott
- unids szinten ez 10 millié gramm/liter -, dsszmennyisége nem. Ezt valahogy gy képzelem
el, hogy azt mondjak nekiink, hogy ezentul ne igyunk szilvapalinkat, mert nagyon nagy az
alkoholtartalma, ezentul csak sort ithatunk, de nem mondjak meg, hogy ha megiszunk egy lada
sort, akkor ugyanolyan hatdsa lesz, mint ha meginnank fél liter palinkat. Ezt a szabalyozast
valahogy igy tudom leegyszerlisiteni, ugyanakkor a banyaszati hulladék iranyelv nem tér ki a
hidrogén-cianid, tehat az ugynevezett Zyklon-B mérgez6é gaz képzddésére sem, amit lattunk,
hogy jelentds hanyada kozvetleniil a levegdbe keriil.

A cianidokon kiviil kiilonb6z6 mérgezé komplexek keletkeznek, amelyek a fény és a
levegd hatasara szintén bomlanak, és ezek koziil a komplexek koziil a stabilabbak akér
évtizedek mulva is jelen lehetnek. Ezen kiviil természetesen vannak hagyomanyosabb
kornyezeti kockazatok is, mint példaul a nehézfémek, 6lom, cink, réz, kadmium és a tobbi,
tudjuk, hogy ezek mérgezdek az €ldvilagra, illetve dusulhatnak is. Tovabba a feldolgozott érc
fiiggvényében a zagytarozokban lehet vas, nikkel, arzén, mangan, kobalt és a tobbi, tehat egy
nagyon nagy vegyi konyha. Veszélyforras ugyanakkor a zagynak az allaga, amely iszapszert,
nagyon bedaralt, felérolt koézetérlemény, ennek a mennyisége — amit nem gydziink
hangsulyozni —, és emiatt 6rok veszélyforras marad.
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Es akkor a nagybanyai ciankatasztrofa utan jott a banyaipar megoldasa: kitalaltik az
ugynevezett Cyanide Code-ot, a megoldas ez. Az aranykitermeld ipar onként vallalta —
dicséretes -, ugyanakkor hozza kell tenniink, hogy ezt gyakorlatilag a banyaipar dolgozta ki
sajat maga szamara, tehat megkérddjelezhetd ennek a fiiggetlensége, illetve szakmaisaga és
érdektelensége. Ugyanakkor csak irdnyado jellegii, tehat nincs egyetlen hivatalos szerv sem,
amelyik ezt feliigyelné, illetve bilintethetné. Erre egy nagyon jo példa, hogy 2006. junius 6-an
ciantartalma zagy folyt ki a ghanai Golden Star Resources Ldt. miikodtette egyik banya
iilepit6jébol, amelyik magara vallalta elézetesen ennek a Cyanide Code-nak az eldirasait. Ez
nem akadalyozta meg abban, hogy baleset bekdvetkezzen az tizemében.

Megoldés a szigoru szabalyozas, egyaltalan a szabalyozéas. A napi gyakorlati ¢életben
sajnos azt kell latnunk, hogy a szabdlyok betartdsa koltséges, nem gazdasagos, és komplex
szabalyozas kiskapuk nélkiil sajnos nem Iétezik. Emellett pedig a szigori szabalyozas
hatékonyséagahoz szigoru, fliggetlen, tényleges és folyamatos ellendrzés kell, amihez nagyon
sok esetben a koriilmények ¢és a feltételek nem adottak. Ugyanakkor elgondolkodtatoak
egyaltalan a feleldsségvallalas €s a feleldsségre vonds lehetdségei, hiszen gondoljunk csak a
nagybanyai esetre, mi tortént, milyen kdvetkezményei lettek: igazabol semmi. A szennyezd
fizet elve szintén egy nagyon szép elképzelés, de a gyakorlati vilagban betarthatatlan. Erre
nagyon jo példaként szintén a verespataki banyatervre tudok hivatkozni. A banyatervnek a
tulajdonosa gyakorlatilag egy olyan cég, amely egy adoparadicsomban van bejegyezve, ha
barmilyen probléma adodik, pillanatok alatt eltiintethetd, és nem vonhat6 feleldsségre.

A kovetkeztetések roviden. A banyészati ciantechnoldgia alkalmazasa Onmagaban
rendkiviil veszélyes és kockazatos, adottak a cianidok vegyi tulajdonsagai. A banyaszati
ciantechnologia hatékonysagéara alapozva gigantikus banyatervek sziiletnek, amelyek -
eltekintve a ciantechnoldgia kozvetlen veszélyeitdl - a nagysadgukbol fakadoan oriasi,
ugynevezett hagyomanyos banyaszati kornyezetromboléast okoznak. A potencialis kdrnyezeti
katasztrofak esetében a megel6zés elvének kell érvényesiilnie a mar sokszor megbukott
szennyez0 fizet elve helyett.

Ko6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: Koszonjiik szépen. A harmadik és egyben utolsd problémaismertetd eldadas
megtartasara megkérem Eger Akos ujhartyani onkorméanyzati képviselét. Eléadasa az oriasi
sertéstelepek problémairdl fog sz6Ini mint vizmindséget veszélyeztetd technologiarol.

Ko6sz6ndom szépen.

Eger Akos

EGER AKOS &énkormanyzati képviseld (Ujhartyan): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Holgyeim és Uraim! Koszonom a szot. Eger Akos vagyok, mint elhangzott, Ujhartyanban
onkormanyzati képviseld. Ugy keriiltem ide, hogy Ujhartyan hataraban egy holland beruhazo
jelen pillanatban szeretne megvaldsitani egy ipari sertéstelepet, €s ezzel foglalkozunk. Azért
odairtam, hogy ez a vélemény, amit itt elmondok, nem képviseltestiileti vélemény, hanem a
sajatom. Ahogy elkezdtlink foglalkozni ezzel az esettel, mar hallottuk, hogy Kornyén is egy
holland beruhdz6 tervez hasonlo, 6ridsi nagysagrendi sertéstelepet, és kozos tapasztalatunk
az, hogy ezek a beruhazok probaljak figyelmen kiviil hagyni a jogszabalyokat, illetve a helyi
lakossag érdekét. Talan nem véletlen, hogy Hollandiabol jonnek ezek a vallalkozok, tudjuk,
hogy Hollandia megtelt, tehat mind sertés szempontjabdl, mind a teriilet annyira
elszennyezddott, tehat olyan tervek vannak Hollandidban, hogy révid tdvon 20-30 szézalékkal
szeretnék csokkenteni az ott tartott sertések szamat, nagysagrendjét. Tegnap, mikor irtam ezt
az eldadast, mar akkor tudtam, hogy mirdl fog szolni Turi-Kovécs Béla elndk ur beszéde a
megnyitojaban. Mert, bar arra kaptam felkérést, hogy a sertéstelepek vizmindséggel
kapcsolatos problémairdl beszéljek, beszélni is fogok errdl, de probalok nemcsak a sajat kis
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szlik kort érdekeinkrol, kornyezetvédelmi érdekekrdl beszEélni, hanem kitekintek gazdasagi és
kulturalis problémakra is, amiket ez a sertéstelep okoz.

De mi is szerintem az alapvetd probléma ezekkel az ipari sertéstelepekkel? Roviden
csak annyi, hogy versenyképesek ¢és hatékonyak. Csak majd a kérdés az, hogy ezt a
versenyképességet és hatékonysagot kinek a rovasara érik el. Ezt a versenyképességet
nagymértékben noveli az, hogy csak az Ujhartyani sertéstelep 1,2 milliard forintos EU-
tdmogatasra jogosult.

Eloszor is a kornyezeti problémaék. Induljunk ki a sajat teriiletiinkbdl. Miért 1is
versenyképes? Sok disznd kis helyen elfér. Ugye sajnos szomort tapasztalat, hallottuk és
megtanultuk, hogy a fiatalok, ha elmennek szorakozni, akkor egy négyzetméteren harom
fiatallal szamolnak. Egy sertésre 0,7 négyzetméter jut, mind a két megoldds nagyon rossz, és
latjuk a kovetkezményeket. De nemcsak hogy sok diszn6t kis helyen, hanem gyorsan kell
oket felnevelni. Ehhez kapcsolodéan mindenféle adalékanyagokkal felturbozott tapokat adnak
nekik, mivel szlik helyen vannak Osszezarva, hogy ne legyenek betegek, antibiotikumot,
ennek latjuk is az eredményét ugye, ha megvessziik a boltbol a hust, sajnos, aki erre
kényszeriil, hogy megvegye a multiknal ezeket a husokat, érzi, hogy ezek igazdbol nem is
husok szerintem.

Nézziik egy kicsit a szamokat. Egy 108 kilos sertés ¢élete soran tappal 8,7 kilogramm
nitrogént vesz magahoz, ebbdl csupan 33 szazalék épiil be a szervezetébe, és 5,8 szazalék
vagy szilard vagy folyékony vagy légnemii anyagként eltdvozik beldle, 3 kg a levegdbe
ammonia formdjaban, illetve 2,8 kilogramm tragya forméjadban. A mai eldirasok szerint egy
hektarra évente 170 kilogramm nitrogént lehet kijuttatni. Ebbol konnyen kiszamithatd, hogy
65 sertés foglal el évente egy hektart, és tobb mint 1500 hektarra van sziikség évente ahhoz,
hogy mondjuk egy ujhartydni nagysagrendi sertéstelepet eltartson plusz szdzezer sertést.
Legaléabbis papiron, a valosagban, lehet, hogy ez joval tobb.

A nitrogén- ¢és foszforterheléssel foglalkozunk leginkabb, mikor ezeket a
sertéstelepeket emlegetjiik, de hat itt van kalium, nitrat, ammoénium, mikroorganizmusok,
nehézfémek, antibiotikumok, egyéb gydgyaszati készitmények is, amik belekeriilhetnek a
vizeinkbe, és ezek az utdbbiak sajnos sokkal kevésbé kutatottak és kozismertek is ezeknek a
hatasai.

Ezt még nagyon sokaig lehetne boncolgatni, ugye erre megvannak a megfeleld
jogszabalyok, és én gy latom gyakorlati tapasztalatbol, hogy mind az engedélyezés soran,
mind a gyakorlatban ezeket a jogszabalyokat ezek a cégek megprobaljak kikeriilni.
Ujhartyanban tobbszor mar hamis befogadé nyilatkozatot adtak be az engedélyezéshez vagy
nem volt rd jogosult az ember vagy nem volt meg a foldje. Mindent megprébalt a cég. A
masik, kornyei esetnél pedig, bar ott a sertéstelep mar miikodik, de nagyon korlatozott
kapacitassal. De ezzel a korlatozott kapacitassal is megsértette a tragya hig kihelyezésére
vonatkoz6 jogszabalyokat és meg is blintették mar a céget. Tehat azért latjuk, hogy ezeknek a
cégeknek milyen a jogszabaly-kdvetési magatartasuk.

Ennyit mondanék én igazabodl. De azért szeretném, ha — Turi-Kovacs Béla elnok urral
egyetértve — egy kicsit tagabbrdl is megnéznénk, hogy mik a mi érdekeink. Ezek a
sertéstelepek nagyon jo ,,rossz példai” annak, hogy a versenyképesség egyoldalu erdltetése
hova vezet. Ezen a szazezer sertés kibocsatasahoz képest tervezett ujhartyani sertéstelepen ird
¢s mondd, tiz fot alkalmaznanak. Fejlesztéspolitikai dokumentumok szerint mondva, mindig
két f6 cél van meghatarozva: versenyképesség és foglalkoztatas. Na most, kérdés az, hogy
mennyi ember vesziti el miatta a munkahelyét, a kornyékbeli csaladi gazdasagok vagy még a
mas régidbeli csaladi gazdasagokra is — szerintem — hatdssal van. Tehat szerintem nem plusz
munkahelyeket teremt ez a beruhazas, hanem inkabb csokkenti azokat. Es mindezt 1,2
milliard forint unids adéfizetdi tAmogatassal.
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A karos hatasokat atterheli masokra, ezzel tud versenyképes lenni. Ez a 100 ezres
sertéstelep Ujhartyanban az j lakohazaktol mindossze 600 méterre lenne. Tehat
elértéktelenednek a héazak, a talaj, talajviz elszennyezddik, latjuk, hogyha ez tényleg
megtorténik, akkor valdsziniileg nem a véllalkozo fogja ennek a megtisztitasat kifizetni. Es
tonkre mennek a kevésbé hatékony, de fenntarthatobban miikodé gazdalkodok és oOket
természetesen a szocialis rendszernek kell kezelnie, ami a mi pénziinkb6l megy, a
beruhazonak ahhoz semmi koze. Es csak hab a tortdn, hogy ezek nem helyi alapanyagokat
vasarolnak, illetve a nyereség, ami ott képzodik, azt nagymértékben nem Magyarorszagon
kolti el a vallalkozo.

Kulturalis problémabdl is szamosat lehetne sorolni. Csak gondoljunk bele abba, hogy
micsoda ég és fold kiilonbség van akozott, hogy én elmegyek egy ilyen vallalkozéhoz
bérmunkasként dolgozni, vagy dolgozom a sajat csaladi gazdasdgomban. Tehat micsoda
gondolkodasmodbeli, mindségi kiillonbség van a kettd kozott.

Ekozben az allattartasi szokasaink, a tudas egyszeriien eltiinik a falvainkbol, lassan
mar tényleg ott tartunk, hogy kakast nem lehet tartani egy faluban, mert hangos. Szines kis
példa! De ugye a példamutatds is, tehat én latom, hogy emberek egyszeriien elvesztik a
hitiiket, amikor latjdk, hogy idejon egy holland vallalkozo, 10-15 pontban megsérti a
jogszabalyokat, és mégis kaphat engedélyt. Es évekig, tobb évig kell esetleg harcolni egy kis
falunak ahhoz, hogy a sajat kis tulajdonat, falujat megvédje, és ez egyszeriien teljesen
demoralizalhat egy telepiilést. Az eldobb emlitett allatjoléti szempontokrél mar nem is
beszélek.

Alternativa létezik, az allamnak szerintem az lenne a feladata, hogy ezeket tamogassa,
kisebb méretli, fenntarthatdé csalddi gazdasagok, 1,2 millidard forintb6l — ha a csaladi
gazdasagok tamogatasara forditandk ezt az Osszeget — korilbelill alsé hangon 100 fonek
lehetne munkahelyet biztositani. Es ez sokkal mindségibb munkahely lenne sokkal
komolyabb hozadékkal.

Roviden ennyit szerettem volna mondani, én annyit kérek mindenkitél, hogy amikor
ezeket a szavakat hallja, hogy versenyképesség €s hatékonysag, akkor gondoljon bele, ¢€s
gondolkozzunk el azon, hogy ez a versenyképesség €s ez a haté¢konysag kinek az érdekeit
szolgalja, és ki huz ebbdl hasznot. Koszondm szépen. (Taps.)

Problémaismertetés és panelbeszélgetés

ELNOK: Koszonjikk szépen. Es hat akkor én most megprobalkozom a szinte
lehetetlennel: kordaban tartani az ezutan kovetkezoket. Egy maganbeszélgetés kovetkezik
most, €s mivel az iddvel is kicsit megcsusztunk, sziik egy orank van, €s azt a javaslatot teszem
most a konferencia mintegy levezetdjeként, hogy ezt osszuk fel koriilbeliil harom huszperces
blokkra, aztan majd meglatjuk, hogy hogyan alakul, és az el6adasok sorrendjében ne keverjiik
az egyes témakat, hanem besz¢ljlink kiilon-kiilon réluk.

El6szor a kolontéri vorosiszap-katasztrofaval kapcsolatban szeretném megadni a szot
Csepregi Istvan foigazgatd urnak, az Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi ¢€s
Viziigyi Fofeliigyeloség részérdl, aki jelezte, hogy folyamatban 1évd konkrét ligyrél nem
nyilatkozhat, ennek ellenére azt szeretném, hogyha a hasonldo Iétesitmények
engedélyeztetésével, ellendrzésével ¢és szankcionaldsaval kapcsolatos észrevételeit
megosztana veliink.

Csepregi Istvan

CSEPREGI ISTVAN figazgatd (Orszagos Kornyezet- és Viziigyi Feliigyel6ség):
Koszondom szépen, elndk ur. Tisztelt Holgyeim és Uraim! Rendkiviil idétakarékos leszek,
mert ahogy az elndk Ur az eldbb emlitette, folyamatban 1évé hatdsagi ligyekrdl mindaddig,
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amig azok jogerdsen le nem zarultak, a hatdsag képviseletében nem tudok és nem is kivanok
beszélni egyszeriien azért, mert ez a partatlan dontést befolyasolna.

Amit meg tudok tenni, az viszonylag egyszerll: igazabol Osszefoglaléan tudom a
harom jogeset tapasztalatait értékelni. Egy idézettel kell kezdenem, ami kicsit tavoli.
Valamikor 1931-ben Kaan Karoly azt mondta, hogy a jé természetvédelemhez harom dolog
kell: jo torvények, erds végrehajtdé szervezet és széles tarsadalmi tamogatottsag. Erre a
haromra tudom felrajzolni azt, amit mondani szeretnék.

Az els6 rész a jogszabalyok kérdése. A jogszabalyok mindig két dolgot jelentenek:
egyfeldl értékvalasztast, masfeldl pedig bizonyos érdekalapu dontést. Ez egy angol mondas
szerint ugy szol, hogy az emberek térvényt mondanak, de a pénzre gondolnak. Tehat amikor
itt elhangzik az, hogy minden szabalyozas mogott gazdasagi szempontok vannak, akkor azt
tudom mondani, hogy ez igaz. Emiatt a hatosagokon, akik ennek a végrehajtadsara hivatottak,
csak azt lehet szamon kérni és csak annak tudnak megfelelni, ami a jogszabaly keretei kozott
van. Ha a hatosag tullépi a hataskorét, akkor azért keriil jogsértd helyzetbe, ha nem a
hataskore keretei kozott mozog vagy azt hanyagul kezeli, akkor azért, tehat nagyon sziik
hatarmezsgyén kell mozognunk.

A létesitmények megkezdésénél alapvetd preventiv eszkdz az engedélyezés. Az
engedélyezésnél — nem vitatkozni akarok, hanem sokkal inkabb tovabblépni a kollegdkon — én
mar nem azt mondom, hogy a megel6zés elve, hanem az eldvigyazatossag elve az, amit be
kell tartanunk, hiszen a megel6zés elvéhez képest az eldvigyazatossagot a megeldzes
megeldzésének kell tekinteni, és nyilvan egy katasztrofa bekovetkezését akkor lehet a
legjobban megeldzni, ha olyanokra is gondolunk, amelyek egyébként valdsziniitlenek vagy
kevéssé tlinnek valdsziniinek.

A masik, hogy az engedélyezésnek két nagyon komoly feltétele van, az egyik az, hogy
megfeleld mindségli dokumentécio keriiljon benyujtasra. Nyilvan a beruhazonak a feladata és
kotelezettsége, hogy ez szakmailag is igényes munka legyen, és ehhez parosuljon egy alapelv,
az az alapelv, hogy a felelds tervezés és a felelds nyilatkozattétel bizony mindvégig nyomon
kovethetd legyen. Igenis alljon helyt azért az, aki tervezte, amit egyszer leirt, és ne lehessen
kimenekiilni a feleldsség alol. A masik nyilvan egy hatosagi oldal, hogy kelld id6 alljon
rendelkezésére a hatosagnak arra, hogy ezt kelld mélységben tudja tanulmanyozni, €s itt
csatolok vissza arra az alaptételre, amit a kollega ur elmondott, hogy ne csak formaiak
legyenek az engedélyezések, hanem tartalmi vizsgalat is parosuljon hozza, mert a tartalmi
vizsgalattal lehet kiszlirni azokat a tényezdket, amelyek hatranyosan befolyasolhatjak a
késébbi miikodést.

Nagyon-nagyon 1ényeges kérdés, €s itt meriil fel a BAT, az elérhetd legjobb technika
alkalmazasanak a kérdése. Amikor egy BAT-dokumentacioba - nem akarok technoldgiat
mondani — a legsoftabb és a legstricktebb is belefér, akkor nem tudom, hogy a hatésdgnak
milyen jogalapja van a BAT keretei kozott eldonteni, hogy ezt vagy azt valassza a beruhazo,
hiszen a beruhdz6 egyébként egy soft law keretei kozott jart el. Halkan mondom, ez is komoly
problémahoz vezet, és szandékosan nem mondtam a konkrét {igyet.

A masodik nagyon-nagyon fontos kérdés a megfeleléen erds, felkésziilt kdzigazgatasi
szervezet, aminél nyilvan gondolnunk kell a létszamra, gondolnunk kell a szakmai
felkésziiltségre, és harmadrészben gondolnunk kell a hatdsdgok felszereltségére. Ha ez a
harom tényezd egyiittall, akkor lehet azt mondani, hogy hatékony ellendrzést Iehet
végrehajtani, és nyilvan az ellendrzésnél is sziikség van még valamire, ami manapsag nincs,
¢s ez nem magyar probléma, hanem eurdpai unids probléma. Ez az, hogy a hatosagi
ellendrzések minimal kovetelményeit lehet-e egységesiteni az Eurdpai Union beliil. Erre
nézve sziiletett mar néhany kisérlet, sajnos, nem tul eredményesen. Nekem az a
meggy6zddésem, hogy ki kell dolgozni olyan szakmai protokollokat az ellendrzésnél,
amelyeket eldre tud a gazdalkodo, tud a hatdsag, és egy nyelven fognak beszélni a hatosagi
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ellendrzésnél. Sziikség van egy olyan monitoring rendszerre is, amely monitoring rendszer
tartosan ugyanazzal az adatbiztonsaggal, mindségi biztonsaggal tdjékoztatja az érintetteket a
kornyezet allapotar6l vagy az adott létesitmény allapotardl, és ezt hozzaértd emberek
értékelik.

Végezetiil a harmadik rész, amit a legkevésbé szeretek, az utdlagos eszkozok, a
szankcionalas, kotelezés eszkdze. Ez nyilvan egy végso eszkoz, de itt akar a szankcionalasnal,
akar a kotelezésnél a hatosagnak lehetsége legyen arra, hogy ha fennallnak a feltételek,
akkor a legszigoribb szabalyokat tudja érvényesiteni. Természetesen nem ez a cél. Ugy
gondolom, hogy egy normadlisan miikodé kozigazgatas és egy tisztességes gazdalkodoi
szektor vagy kornyezethasznaldi szektor kozott a kooperacio elvét kell megerdsiteni, azt,
hogy hogyan tudunk gy egyiittmiikodni, hogy mind a két fél kovetelménye érvényesiiljon.

Végezetiil kell a harmadik oldal, a tarsadalmi oldal. Itt nagyon pozitiv véleménnyel
vagyok a zoldmozgalmak nagy részérdl, tehat a zoldmozgalmak jelentds része igen kivalo
szakmai felkésziiltséggel mar a hatosagainkkal egy nyelven tud beszélni, de van egy masik
rész, amikor bizony pusztan érzelmi elemek csapnak Ossze szakmai kérdésekkel. A
hatosagaink érzelmi kérdésekben nem tudnak donteni, nem erre vannak kalibralva. Szakmai
kérdésekben, azt hiszem, barmelyik kollegam nyitott barmilyen kezdeményezésre, és tényleg
nagyon pozitiv egyiittmiikddések példajat tudndm felsorolni, de szintén azért nem akarom,
mert ha kihagyok valakit, akkor az bant6 lenne.

Ennek az egésznek a zarégondolataként azt tudom mondani, hogy van haladas a
kornyezetvédelmi igazgatasban, van elérelépés, de ahogy Churchill mondta, a mi haladdsunk
azért allando és biztos, mert lasst. Mi lassan haladunk, de ezek a katasztrofahelyzetek és ezek
a rendkiviili helyzetek egyre rdmutattak: ez a lasstisag ma mar a tarsadalmi elvarasok mellett
nem tarthato.

Ko6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. En is néhany gondolatot szeretnék hozzafiizni és egy
kicsit mas jelleggel. Engedjék meg, hogy én felvallaljam azt, amit nyilvan a szakhatosagok
képviseldi nem vallalhatnak fel, politikus 1évén birom a konfliktust, tehat engedjék meg, hogy
egy kicsit provokativabb legyek, de probalok tényszerti maradni.

Nem hiszem el és nem tudom azt elfogadni, hogy egy ilyen méretii kdrnyezeti
katasztrofanak, mint a kolontari iszapdmlés, nincs feleldse, nincs emberi felelése. Egyre
inkabb abba az iranyba kezdiink el haladni, bar még nincs vége a vizsgalatoknak, de megint
elkezdodott egyfajta maszatolas mindenki részérél. Engem tulajdonképpen nem az érdekel
elsOsorban, tigyis mint a vizsgaldbizottsag elndkét, hogy ki személy szerint a felelds, legyen 6
a MAL Zrt. felelds vezetdje, a hatosag felelds vezetdje, egy harmadik személy vagy esetleg
mind a harom egyiitt, a Iényeg az, hogy talaljuk meg a felelést, és tudoményos
bizonyitékokkal alatamasztva allapitsuk meg a feleldsséget. Nyilvan szakmai szempontbol is.
En beszélgettem itt a sziinetben Bakonyi urral, egy torténelmi talalkozd volt, el8szor
talalkoztunk négyszemkozt.

A MAL Zrt. 4llaspontja, hogy a gatfal azon sarkanal a gatfal alol kiesett a talaj. En ezt
hajland6 vagyok elhinni, mert amennyiben erre €én bizonyitékokat latok, természetesen ezt is
hajland6 vagyok elhinni, mint minden mast hajland6 vagyok elhinni, bar kinéttem mar abbol
a korbol, amikor még a meséket elhiszi az ember, de amire bizonyiték van, azt én mindent
készpénzként fogok venni, ha tudoményos és megdonthetetlen bizonyiték van. Na marmost,
rengeteg kérdés felmertilt itt a katasztréfaval kapcsolatban, mert nemcsak az a kérdés, hogy
hogyan szakadt 4t a gat, hanem hogy mi volt a tdrozoéban és miért az volt a tarozdban, ami ott
volt. Mert, ha jol tudom, a kérnyezetvédelmi engedélyben nem veszélyeshulladék-lerakoként
szerepel ez az objektum. Ha nem veszélyes, akkor mit keres ott egymillié kobméter tomény
lug?
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Tehat rengeteg a kérdés, és bizonyitékokat gyljtiink, bizonyitékokat fogunk talalni,
is szemlét fogunk tartani és mindenkit meg fogunk hallgatni, aki itt barmilyen szinten érintett
lehet az {igyben, és ki fogjuk deriteni az igazsagot, ami érinti Pados Zsoltnak a halalat és a
masik kilenc embernek a haladlat. Most Pados Zsoltrél tennék emlitést, aki az egyetlen,
ugymond ,martirdldozata” ennek a katasztréfanak, hiszen Onként ment a haldlba, mert
atszakadasa utani percekben a vizhozama koriilbeliil a Duna vizhozaméval volt 6sszemérhetd,
egy olyan aradatba ment bele az autdjaval, hogy az ¢életét mentse a tul parton 1évo
embereknek. Tisztelettel adozunk az emléke elétt, mint ahogy a tobbi aldozaté elott is. De azt
nem tudom elfogadni, hogy természeti katasztréfa aldozata lett, mert ez egy emberi
tevékenység. Ha valaki egy veszélyes tevékenységet lizemeltet, nyilvan valamilyen médon
felelds a veszélyes tevékenység sordn bekovetkezett karokért, nem teljesen igy, de a Ptk. is
hasonldéan kimondja. Mondhatnam tovabb, de nem akarom én sokaig magamhoz ragadni a
SzOt.

A lényeg az, hogy a bizottsag azért alakult meg ¢s azért fog dolgozni a kdvetkezd
honapokban egészen a jelentés benyujtasaig, hogy egyrészt ezt a felelost megtalalja, ez csak
az egyik oldala a dolognak, és nyilvan a konkrét kivalté okot megtalalja, masrészt pedig azt a
jogszabaly-hidnyossagot is megtaldlja, aminek jogorvoslasaval megakadalyozhatjuk, hogy a
jovében ilyen katasztrofak bekdvetkezhessenek.

En ennyit szerettem volna elmondani, most jétt el az a pillanat, amikor megkérdezem
az asztalnal il6 kollégadim koziil, hogy ki szeretne még ehhez a voOrosiszap témahoz
hozzészolni. Amennyiben ¢élni kivan a lehetdséggel, azt kdvetden megadnam a reagalasra a
lehetdséget Bakonyi Zoltan urnak.

Akkor megadom a szot Szegfalvi Zsoltnak, a Greenpeace Magyarorszag
igazgatdjanak.

Szegfalvi Zsolt

SZEGFALVI ZSOLT igazgatd (Greenpeace Magyarorszag): J6 napot kivanok!
Tiszteletben tartva a felkérést, hogy ebben a részben csak a voOrosiszap-katasztrofarol
beszéljiink, egy picit probalom az altalam eltervezett vonalat kovetni.

Azt tudjuk, mindenki latja, hogy szdz szazalékig ilyen kornyezeti katasztrofak sajnos
nem elkeriilheték a vald életben. Viszont azt tudjuk, hogy minden ilyen katasztréfa egy
lehetéséget ad arra, hogy Gjragondoljuk a szabalyokat, a feltételeket. Es igenis szerintem
nagyon fontos valamilyen szinten az érzelmi megkdzelités ezekben az iigyekben, ugyanis ez
hozhatja felszinre az ipari, a vegytiszta megkozelités mellett azokat az érveket, amik igen
komoly szinten esnek latba. Természetesen ez megfeleld szakmaisaggal kell hogy parosuljon.

A vorosiszap-katasztrofanal én is Osszedllitottam, hogy milyen idealis koriilmények
szlikségesek ahhoz, hogy valoban meg tudjunk elézni egy kornyezeti katasztrofat, és
igyekszem ezeket az elméleti megallapitasokat valahogy a vOrosiszap-katasztréfa — hat ugy
mondom, hogy — hidnyossagaira és visszassagaira is figyelemmel megvilagitani.

Az elsé ilyen koriilmény, hogy a kornyezet-, természetvédelem és az egészségvédelem
érdeke maximalisan érvényesiiljon. Tudjuk, hogy jelenleg a gazdasagi érvek, a profit és egyéb
mas tényezOk ezt vastagon feliil tudjak irni. Hogyha megnézziik a vordsiszap-katasztrofa
esetében, miutdn megtortént ez a tragédia, a MAL Zrt. nagyjabol két hét mulva ujra
izemeltetésbe kezdett. Annak ellenére, hogy semmilyen szinti megéllapitds még nem
szliletett arr6l, hogy mi okozta magat a katasztrofat.

Itt is azt latjuk, hogy koriilbeliil ezer munkahely megtartasa nagyobb érv volt, mint a
kornyezet veszélyeztetése. Egyébként a lakossagot is visszatelepitették nagyon rovid idén
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beliil, anélkiil, hogy kozolték volna veliik, hogy milyen kdvetkezményekkel néznek szembe,
ha visszamennek.

Masodik pont, ami szerintem szintén egy idedlis korlilmény, amire mar tdbben is
utaltak, az erds, egyértelmii torvényi szabalyozasi hattér. Ez mind nemzeti szinten, mind a mi
esetiinkben egy EU-s szintll szabalyozast is feltételezne. Azt tudjuk, hogy jelen pillanatban
ott, a kolontari térségben még mindig veszélyhelyzet allapota van. Ez nagyon sokszor, nagyon
sok esetben lehetdséget ad arra, hogy akar aktualis torvényi eldirdsokat is megszeghessenek.
Es ezt majd még ennek a kis beszédnek a végén elmondom, hogy hogyan latjuk a jelenlegi
helyzetet.

A harmadik a megfelelé hatosagi ellendrzés ¢és folyamatos feliilvizsgéalat. A
katasztr6fa utan nem sokkal allami feliigyelet ala helyezték a céget, igy inditottdk Ujra a
termelést. Szerintlink azért ez valamennyire ellentmondasos, hogy egy allami szerv adta ki az
allam szdmdra az engedélyt és biztonsdgosnak nyilvanitotta, mint a tdrozot, amibe a
voOrdsiszapot helyezik. Fontos lenne egy kornyezettudatos céges gondolkodds vagy
cégvezetés. Azt tudjuk, hogy ez ebben az esetben sem allt szaz szdzalékosan fenn. Annyit
tudunk, hogy itt besz¢éltink az elérhetd legjobb technoldgiarol. Németorszagban
megvizsgaltunk egy hasonld, aluminiumgyartd lizemet, és azt lattuk, hogy egészen mas
technologiaval, itt szaraz technoldgidval, sokkal alacsonyabb lugossagi szinttel ,teszik ki”
tulajdonképpen a megmaradé hulladékot. Es egyre inkabb azt érezziik itt Magyarorszagon
vagy az ujonnan csatlakozd allamok koziil, minthogyha itt masodrendii allampolgarok
lennénk. Sokszor azok a szabalyozasok, amik a régi nyugati allamokban miikddnek, hozzank
nem gytriiznek be.

Szintén sziikség van idedlis esetben egy erds civil és tarsadalmi kontrollra és
tudatossagra. Ugy érezziik, hogy ennek a katasztrofanak a hatdsara megindult ez a folyamat,
viszont most mar eltelt valoban négy honap a katasztrofa bekovetkezése Ota és kezdenek
eliilni ezek az erds hullamok. Fontos lenne, hogy atlathatdéak legyenek a folyamatok mind
kornyezetvédelmi szempontbol, mind egy ilyen katasztréfa esetén atlathaté legyen, hogy
milyen intézkedések milyen alapon sziilethetnek. Az utdbbi két honap tapasztalata alapjan azt
tudom mondani, hogy nagyon nehéz volt barmilyen kozérdekii informacidhoz hozzajutni, ez
tovabbra sem konnyl. Példaul csak egy: az ottani lakosok koriilbeliil két nap elteltével
értesiilhettek a porszennyezés aktualis mértékérdl. Tehat viszonylag nehéz igy eldonteni, hogy
az ember maradjon-e vagy ne egy korzetben, amikor két nappal késébb tudja meg, hogy a
porszennyezettség szintje magasabb volt a megengedettnél.

Es az utolsé pont, amit fontosnak tartunk, hogy tudjuk, hogy nagyon komoly
kornyezeti valtozasok vannak koriilottiink, nagyon fontos lenne a szabalyozasi rendszert
mindig folyamatosan ezekhez a valtozdsokhoz igazitani. Egészen extrém kornyezeti
klimatikus viszonyok vesznek most minket korbe, és maguk a szabalyok viszonylag régen
sziilettek, ennek is az allando feliilvizsgalata fontos lenne.

A legvégén, hogy rovidre fogjam: mi most a jelenlegi helyzet Kolontaron és az ajkai
tarozoban? Azt tudjuk, hogy az ilizem jelen pillanatban egy ideiglenes tizes A jelii cellaba
helyezi el a hulladékat, és azt latjuk, hogy folyamatosan most is ez alatt a veszélyhelyzet
¢gisze alatt engedik ki mind a meglevod tarozokbol, mind ebbdl az ideiglenes tarozokbol azt a
ligos zagyot, ami veszélyhelyzetet okozhat. Mindezt a termelés fenntartasa mellett. Ezt
kiengedik az ut mellett folyd vizesarokba, €s tomény kénsavval, illetve sdsavval semlegesitik
teljesen nyilt koriilmények kozott. Az ellendrzés, a pH-érték megallapitdsa Oranként
lakmuszpapirral torténik, és ez a valamilyen Osszetételii folyadék — mert kozvetleniil nem
vizsgaljak, hogy mi az, ami kijon, a pH be van allitva — ugyantigy a Torna patakba, majd az
Osszes tobbi vizbe tirtil.
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Tehat azt tudom mondani, hogy maga ez a katasztrofa jelen pillanatban sem zajlott
még le, folyamatosan folyik, és mi is elég komoly erdket fogunk Osszevonni, hogy ez
mindenképpen megsziinjon.

Ko6szondm szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Megadom a sz6t a Kornyezeti Management és Jog
Egyesiilet igazgatdjanak, Kiss Csabanak, majd pedig a Corvinus Egyetem nemzetkdzi és
tudomanyos rektorhelyettesének, Kerekes Sandornak.

KISS CSABA igazgato (EMLA Kornyezeti Management ¢s Jog Egyesiilet): Hadd
adjam ezt tovabb, professzor ur!

Kerekes Sandor

KEREKES SANDOR nemzetkdzi és tudomanyos rektorhelyettes (Corvinus
Egyetem): Nem akarok természetesen én se belemenni a konkrétumokba, de sajnos, az a baj,
hogy valamikor vegyésznek késziiltem. Ma kdzgazdasz vagyok, és ennek kovetkeztében azért
néhany dolgot tudok. Ertem és ugy gondolom egyébként, hogy az intelligencidnak az érzelmi
intelligencia része valoban nagyon fontos, tehat sokkal tobbet kellene ezzel a dologgal
foglalkozni, gyonyorli konyvek vannak, mindenkinek tandcsolom Csikszentmihalyinak a
konyvét, de azért vannak dolgok, amelyek meg tények, és mondjuk, jo lenne, ha igy bannank
veliik. Azért a vegyész multam mondatja velem - még egyszer mondanam, hogy rossz lenne,
ha valaki félremagyarazna -, hogy hig oldatokra lehet értelmezni a pH-t, a tdményekre nem
lehet. A pH-papir gallyra menne egy tomény lugban, de ettdl még egyébként a katasztrofa, az
katasztrofa.

Mindenki elmondta, hogy a kornyezetvédelem alapelvei koziil mely alapelvek azok,
amelyek érvényiiket vesztik. Valaki azt mondja, hogy a szennyezd fizet elvet kellene
felfliggeszteni, Csepregi Istvan elmondta, hogy az eldvigyazatossag elvét kéne bevezetni a
megeldzés elve helyett, én meg azt mondanam, hogy a jogrendszert kellene atalakitani ugy,
hogy a bizalom és a bizalommal egyiitt jaro feleldsség egyensulyba keriiljon valahol a
vilagban. Azt latom egyébként, hogy az Eurdpai Unidé — Magyarorszagon szovjet uralom volt,
¢és ennek kovetkeztében érthetd, hogy a demokracia megépitésének azt a valfajat valasztjuk,
ami mondjuk, az oroszokra jellemzd, és nem azt, ami az angolokra jellemzd, aminek
egyébként az Eurdpai Unid a csapddjaban van - bizonyos értelemben valamit szabalyozni
akar.

Itt a kollega besz¢lt a sertéstelepekrdl. Nem tudok olyan szdmokat mondani, amelyek
egy hektar nitrogénterhelésére vonatkozoan jo szdmok lennének, mert nem mindegy, hogy
domboldal vagy lapos vagy hany centire van a viz. Ennek kdvetkeztében nagyon batornak
tartom az Eurdpai Unidt és bizonyos értelemben a magyar jogalkotast is, amikor azt hiszi,
hogy ezeket a dolgokat érdemes szabalyozni. Ezeket nem érdemes szabalyozni, ezeket ra kéne
bizni egyébként — mint ahogy régen rabiztdk - a falubirdra, a diiléért felelds gazddra meg a
mit tudom én, kicsodara, aki gondoskodott réla, hogy ezen a teriileten mikor szabad
szliretelni, milyen tragyat szabad kirakni és a tobbi, és a tobbi. Ez arrél szol egyébként, hogy
van egy tarsadalom, van egy viladg, ahol mindenki vallalja a cselekedeteiért a feleldsséget. Ha
ilyen értelemben most valaki megkérdezi, hogy én milyen vildgot szeretnék, akkor egy olyan
vilagot szeretnék, ahol az, aki ért hozz4, egyuttal vallalja érte a feleldsséget. Példanak okéért,
mondjuk, vegyész vagyok, és lizemeltetek egy ilyen miivet, mint amit most éppen
tizemeltetiink, akkor feketén-fehéren vilagos, hogy ha esik az esd, és buzgarok vagy nem
tudom, mik torhetnek fel, akkor ki kell mennem ¢és meg kell néznem, hogy mi 0jsdg van a
gatjaim koriil, mert tudom, hogy a gatakat milyen talajra épitettem, de ha nem tudom, akkor
baj van.
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Lent voltam a hétvégén megnézni a sz6l6hegyen a pincémet, és lattam, hogy bizony
beszakadt, a teljesen stabilnak tiind boltivet, egy 10sz0s boltivet sikeriilt szétmosnia ennek a
télnek, de tigy gondolom egyébként, hogy felelds érte, tehat biintetdjogilag felelds érte.
Egyébként nagyon tele van allampolgarként a hocipOm azzal, hogy a joisten pénzét fogjuk
elkolteni arra, hogy megallapitsuk, ki a felelds, és szakértéi vélemények tomegét fogjuk
beszerezni valamirdl, amirdl lehet tudni egyébként - ha jol tudom, éppen az ombudsman
levelébdl az deriil ki -, hogy Veszprém varos cimzetes féjegyzdje volt az, aki nem jé helyen
kérdezte meg, hogy ki a felelds, és ezért valdszinileg 6 az, aki a végén majd jogilag
feleldsségre vonhat6. Ez egy nagyon szomoru torténet ilyen szinten.

Ugy gondolom, hogy ez egyuttal azt is jelenti, hogy valaki azt gondolja, hogy meg
tudja mondani, hogy mondjuk, hogyan kell ilizemeltetni egy ilyen miivet, mint amit
lizemeltetiink. Az nagy tévedésben van, ezt azok tudjdk megmondani, akik iizemeltetik,
nekiink pedig tarsadalomnak el kéne donteni, hogy vallalunk-e akkora kockazatokat, mint
amiket vallalunk. Jelen pillanatban nagyon tgy tiinik egyébként, hogy az emberek hajlanddak
vallalni ezeket a kockazatokat azért, hogy egy forinttal olcsobb legyen a kenyér, legalabbis
Magyarorszagon most ez a helyzet. Tehat amikor valaki arr6él beszél, hogy mekkora
sertéstelepet kell csinalni, az vildgosan latszik egyébként, hogy itt arrdl van sz6, hogy le kéne
szoknunk arrol, hogy mindennap essziik a hust, mert akkor annyiba kell, hogy keriiljon, mint
amibe most keriil. Ha egészségesen akarnank élni, akkor hetente egyszer megengedhetnénk
magunknak, hogy négyszer ennyiért baromfiudvarban kapirgaléd csirkét egylink. Ha annyira
ostobak vagyunk, amilyenek vagyunk, akkor pedig ez a valasztasunk, ami van.

Nekem az a szomoru tapasztalatom, hogy a rendszervaltaskor mindenki azt hitte, hogy
ugy fogunk ¢€lni, mint Nyugat-Eurdpa. Egyébként néhany vonatkozasban tényleg ugy éliink,
olyan ostoban ¢éliink, mint Nyugat-Eurdpa vagy mint Amerika, még rosszabbat mondanék. Az
a tragédia, hogy az ujonnan belépd tagorszagok azt fogjak eldsegiteni — mondta Csepregi
Istvan ezt a Churchill-hasonlatot -, hogy lassan kellene menni. Koriilbeliil arrdl szol az orosz
meg az angol ut kozti kiillonbség, hogy az egyik esetben teljesen vilagosan vannak emberek,
akik egyetértenek azzal, hogy meg kéne valtoztatni az elosztdsi viszonyokat. Az elosztas azt
jelenti, hogy jo kornyezet vagy pénz, példaul ez is egy elosztasi viszony, ugyanazt akarjak, és
sporadikusan gyakorolnak nyomast mindenféle helyen mindenkire, és egyszer csak felébred a
Churchill-féle ur, aki fogja a kezében a szivart és issza a whiskyt, irodalmi miiveket ir, és
rajon, hogy a fene egye meg, most mar csindlni kéne valamit, de azt végig kellene gondolni.
Mi pedig, kérem szépen, belenyulkdlunk a torténetbe, és fragmentalt, ostoba rendeletek
tomegével probalunk szabalyozni; magunk is tudjuk, hogy végrehajthatatlan, és mindjart
masnap egyébként latjuk is, hogy végrehajthatatlan. Egyébként lehet, hogy tetszett annak
idején a partallami idokben az elvtarsaknak, hogy milyen jo, hogy barkit barmikor le lehet
csukni, ez arra volt jo, ha végrehajthatatlan a torvény. Ezt abba kéne hagyni, olyan
torvényeket kéne bevezetni, amiket végre lehet hajtani €s értelmes végrehajtani.

Egyébként ugy gondolom, hogy ha valaki azt kérdezi, hogy ki lehet-e adni az
engedélyt, hogy miikodjon, akkor ki lehet adni az engedélyt, leszamitva, hogy ha utdna az urat
— nem adnék ki engedélyt -, aki lizemelteti azt a céget és még egyszer blinbe esik, akkor
természetesen lesitteljiik tiz-tizenot évre. Allitom egyébként, hogy csak ez fogja visszatartani
az embereket attol, hogy olyat csindljanak, amit nem szabadna. Ameddig engedélyt lehet
kérni valamilyen tevékenységre, aminek a kockazatait azok tudjék a legjobban, akik csinaljak
- mondjuk, példaul a genetikailag moddositott szervezetekét azok, akik mondjuk, Szegeden
ezzel foglalkoznak -, amig engedélyt lehet ra kérni, ez az engedély felmenti ezeket az
embereket a feleldsség alol, és mikdzben tudjak egyébként, hogy cselekedni kellene,
nyugodtan alszanak. Ezt a nyugodt almukat szeretném egyszer megkérddjelezni, hogy aludjon
nyugodtan, ha olyat csindlt, aminek értelme van ¢és tisztességes, mert kiilonben a tokét nem
lehet megfékezni. (Taps.)
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ELNOK: Koszoném szépen. Es ezaton szeretném nyilvanosan megkovetni a
professzor urat, hogy nem vettem észre, hogy sorrendben elébb volt 6 a jelentkezésben.
Most Kiss Csabanak megadom a szo6t.

Kiss Csaba

KISS CSABA igazgatd (EMLA Kornyezeti Management és Jog Egyesiilet):
K6szonom szépen. Azt hiszem, hogy most mar van minusz huszonét perciink, tényleg nagyon
rovid leszek, ne én legyek az, aki feltartja a kérdések és megjegyzések sorat. Két mondatban
sz0Inék.

A Kornyezeti Management és Jog Egyesiilet, amelyik egyébként jogi segitséget ad
kornyezeti tigyekben civil szervezeteknek ¢és magéanszemélyeknek, éppen a kolontari
vorosiszap-katasztrofa tigyében nem érintett, senki, se maganszemély, se tarsadalmi szervezet
nem keresett meg minket, a Greenpeace volt az egyetlen, akinek egyfajta altalanos jogi
véleményt adtunk, ez egyébként szerintem megtaldlhatd a Greenpeace honlapjan. Azota azért
az események elég sokat fejlodtek, tehat egy-két megjegyzes, megallapitas nem biztos, hogy
igaz bel6le. Ha kovették a médiat, akkor lehetett latni, hogy azért ez az ligy egy kicsit tulndtte
magat ¢és tulnétt azon a kereten, hogy példaul jogi szempontbdl, igény- ¢és
felelosségérvényesités szempontjabdl csak egy kornyezeti ligyként kezelhessiik. Lattuk, hogy
Magyar Gyorgy kolléga Ur igen intenziven vette fel a szalat, és elég lendiiletesen,
dinamikusan haladt ezen.

Majd igen erdsen talalkozott a kormany 4ltal emelt betonfallal, amelyikbe — tigy tiinik,
hogy — beletort a bicskaja — egy képzavarral élve, és hat a kormany részérdl egy Gjabb ligyvéd
keriilt kijelolésre a magéanérdekek képviseletére. De azt hiszem, hogy amikor ekkora
dinoszauruszok verekszenek egymassal, akkor ott nem nagyon van helye példaul az olyan jogi
tanacsadd iroddnak, mint mi vagyunk. Annak ellenére, hogy lassan most mar az elmult 15
évben 650 tigyet vittliink végig birdsagi szinten is.

Kicsit altalanos szinten hadd emeljem ennek az egész beszélgetésnek a témajat. En azt
olvastam, hogy a panelbeszélgetés cime az, hogy kdrnyezeti katasztréfak megeldzése. A jogot
én nem mindsiteném ennyire le, mar csak azért sem, mert ez a szakmam, tehat elég hiillyén
venné ki magat — pestiesen szdlva -, hogyha én lennék az, aki a jog ellen kampanyol. Azt
gondolom, hogy nagyon sok jogi eszkdz van, ami a kornyezeti katasztrofak megel6zésére van,
meg hat ha jol megnézziik, gyakorlatilag az egész kornyezetjognak valahol az a célja, hogy a
kornyezeti terhelést csokkentsiik, €és implicite megeldzziik a kornyezeti katasztrofakat. Ilyen
jogi eszkozoket alkalmaznak is, s6t én azt gondolom, hogy talan ez a létesitmény, ami a
kolontéri katasztr6fat okozta, lehet, hogy a nagy részét ismeri ezeknek a jogi eszkdzoknek és
alkalmazza. Ugye ott van a hatasvizsgélat, ami azt hivatott megbecsiilni, hogy olyan hatdsok
keletkeznek-e, amelyek jelentdsek. Akkor ott vannak tervezési eszkozok, példaul
karelhéritasi, lizemi tervek elkészitése, vagy ott van az engedélyezés, legyen az
kornyezetvédelmi vagy 1étesitési vagy egyéb miitkodési jellegli.

Az mar mas kérdés, hogy amikor létesiilt ez a tarozo, akkor még valdoban Veszprém
Varos Varosi Tanacs VB-hez tartozott, de ha jol emlékszem, azt mondja a varosi legenda is,
hogy a Paksi Atomerdmiivet is 1982-ben a Paksi Nagykozségi Tanacs VB engedélyezte, ha
jol tudom. Akkor vannak még egyéb jogi eszkozok, mint példaul bejelentés vagy egyes
tevékenységek tilalma. Lehet, hogy csak tilalommal lehet megelézni egy-egy katasztrofat,
lasd Magyarorszadg a ciantecholdgids banyaszatot mar Dbetiltotta. A  katasztrofak
megeldzésének az egyik jogi eszkoze lehet kiilonleges zondknak teriiletek kijelolése. Az més
kérdés, hogy Magyarorszdgon sajnos még a nemzeti parki magteriileten kiviil a védett teriileti
staitus sem garancia arra, hogy ott meg lehessen tiltani, vagy ne lehessen engedélyezni
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bizonyos tevékenységeket. Lasd példaul, magyar dakar, amelyik kapott engedélyt, bar tudjuk,
hogy elég érdekes koriilmények kozott, a verseny lezajlasa utan, de mégis csak kapott.

Aztan bizonyos pénziigyi eszkozok. En azt gondoltam, professzor ur ezt fogja
emliteni, ezek a biztositasok, letétek és egyéb biztositékok rendszere is taldn képes lehet
megelézni a kornyezeti katasztrofat, illetve vallalaton beliili menedzsmentrendszerek vagy
technoldgiai eldirasok, mint példaul ahogy ezt emlitette Csepregi Istvan. Most, ha ezt az
egészet Osszerakjuk egy zsékba, és azt mondjuk, hogy na ezek a jogi eszk6zok, akkor még
mindig ott van az a masik feltétel, amit féigazgaté Gr emlitett, a hatésag. Es azért szomoru
valahol az, amit a jové nemzedékek orszaggyiilési biztosa megallapitott, miszerint a létesitési,
tehat vegyiik sziiken, csak az épitési hataskor tisztazatlan volt, pontosan az lenne a masik
pillére, tehat egy erds, kovetkezetes hatosag, amelyik betartja és betartatja a jogszabalyokat.

Hadd zarjam egy példaval Eger Akos baratomnak valaszként. Egy kicsit nézziink
magunkba. Sokan vitatjak, hogy 1étezik olyan, hogy néplélek, de egy kicsit gondoljunk mar
bele abba, hogy Magyarorszdgon hogyan zajlanak jo par éve a dolgok. Egy esetet hadd
emlitsek, egy Duna-Tisza-kozi kavicsbanya. Idejott egy német vallalkoz6 tiz évvel ezel6tt, és
a maga német precizitasaval és jogkOvetd magatartasdval bement a hatdosaghoz és azt mondta,
hogy 6 szeretne kavicsot banyaszni, természetesen tajrendezési tervet is fog késziteni, milyen
kornyezetvédelmi engedélyezésre van sziikség, €s a tobbi. A torténet vége az, hogy most itt
tartunk tiz évvel késObb, ennek a német banyavallalkozénak jelenleg nincsen tdjrendezési
terve, volt hogy banyahat6sagi engedély nélkiil banyaszott, elbanyaszta a szomszédja
ingatlanat, tehat példdul a szomszédja ingatlana jelenleg viz. Tehat a telekkonyvi hatdrok
most jelenleg a vizen lebegnek, és nincsen engedélye. Nem akarom a nagyon cstinya szot
hasznalni, inkabb a latinosat: elprostitualodott, és a hatosdgnak kdszonhetéen, bocsanat, nem
személyes, (Deriiltség.) kapott tippeket a hatosagtol, hogy mit nem érdemes betartani €s
minek nem muszaj megfelelni. Koszondom szépen. (Taps.)

ELNOK: K6szondm. Csepregi Istvan féigazgato tr!

CSEPREGI ISTVAN f8igazgato (Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Viziigyi Foéfeliigyeldség): Koszondm szépen, elndk ur. A helyzet az, hogy én allom az
uitéseket, aki nem birja ki a probatételt, az ne jojjon hatésaghoz dolgozni. Egy valamit
szeretnék a tények miatt elmondani: elhangzott itt egy panelbeszélgetés soran egy olyan
megjegyz¢€s, amit muszaj korrigdlni, a kolontari iiggyel kapcsolatban. Az adatok a
kornyezetvédelmi hatosagnal az elsé pillanattol kezdve hozzaférhetéek voltak a hatdsag
honlapjan, aki ezzel nem érte be, az a hatésaghoz fordult vagy a féfeliigyeldséghez, megkapta
az adatokat. A masik része pedig, azt is szeretném pontositani, hogy nem kdkorszaki
modszerekkel mériink, hanem amint telepiteni tudtunk, egy tucatnal tobb mérdpontbdl allo
levegdmindségi monitoringot épitettiink ki, amihez a feliigyeléségek Szegedtdl Gyodrig
szallitottdk a mérOmiszereket. Jelenleg oOrankénti méréssel kiildi automatizalt mérd
megoldassal a viz pH-értékét és vezetd képességét a rendszer, tehat nem egy archaikus
megoldast tartunk fenn, hanem a hatdsag igenis a lakossag maximalis biztonsagara torekszik.

ELNOK: K&szondm szépen. A jogi kornyezetr8l két mondat: azért az egészen
elképesztd, hogy a Fovarosi Birosag itéletének kellett kimondani azt, hogy a vordsiszap-
tarozokkal mint specialis 1étesitményekkel kapcsolatban a kdrnyezetvédelmi hatdsag lenne az
elséfoku épitési hatésag. Ez egészen nonszensz, hiszen gatak allékonysagaval kapcsolatban
mondjuk statikai szakvéleményt hogyan adhatna ki egy kornyezetvédelmi hatdsag, ez
szerintem teljesen tévat. Mint barki mas, nem mondom, hogy a jegyzd jobban ért hozza, mert
ugye ¢ altalaban az els6foku épitési hatdsag, de biztos, hogy nem a kornyezetvédelmi hatdsag.
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A masik pedig, hogy egészen elképesztd, a kdvetkezmények tekintetében is torzulasok
vannak a jelenlegi szabdlyozasban, hiszen mikdézben egy egyszerli egyéni vallalkozo, aki
fuvarozoként dolgozik, és mondjuk egy épitkezésnél kitermelt talajt illegalisan, engedély
nélkiil elteriti valahol, azért tobb tizmilliard forintos birsagot kaphat, mert engedély nélkiili
hulladékhasznositdsnak mindsiil. Eddig latjuk a kontrasztot, hogy hol tartunk most a
vOrdsiszap- vagy cianidszennyezés vagy barmely masik nagy Kkatasztrofa iigyében.
Egyszerlien nem lehet ardnyositani a kettét, mert mitdl lenne kdrnyezetszennyez6 a talaj, a
tiszta, szennyezetlen talaj. Azt azért hozzateszem. Tehat ennyit tettem volna hozza én a jogi
kornyezetrol.

Es most jott el az a pillanat, amikor megkérdezném Bakonyi Zoltant, amennyiben itt
van a teremben, és hozza kivan szo6lni, hogy kivan-e hozzészolni.

BAKONYI ZOLTAN (MAL Zrt.): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Jelenlévék! Hallgatni
jottem €s nem beszélni, de az elndk Gr megszolitott, ezért azt gondolom, hogy kotelességem
né¢hany mondatot mondani.

El6szor is minket nagyon sokan biraltak, hogy nem tudtuk kifejezni a részvétiinket.
Természetesen nekiink is az ember és a természeti katasztréfa volt a legfijobb, a
legmegrazobb, nekiink is fel kellett ezt dolgozni, hogy egyaltalan az ember beszélni tudjon
rola, és mindenféle hiresztelés ellenére az elsé perctdl kezdve segitettiink és fogunk is, amit
természetesen a bankjaink megengednek szamunkra.

Csepregi Ur nagyon sok mindent megvalaszolt, tigyhogy azokra biztosan nem
szeretnék kitérni, foleg, hogy maximalisan egyet tudok érteni azzal, hogy folyo ligyrél nem
szabad besz¢élni, mert tart a nyomozas, kiilonbozd hatdsagi vizsgalatok vannak. Mégis egy-két
dolgot azért szeretnék, inkabb azt mondanam, hogy pontositani.

Kerekes ur mondta mint régi vegyész — én nem vagyok vegyész, de tanultam kémia
oran -, hogy a 40 grammos oldalt a 14 pH ¢és a 4 grammos oldat a 13 pH, azt hiszem, ezt
hetedik osztalyban tanultuk. Azt gondolom, nagyon fontos volt az, amit Kerekes ur mondott,
hogy 4 grammos oldalt esetében ez azt jelenti, hogy 4 gramm van egy liter vizben, tehat azt
nem lehet 0sszekeverni egy tomény oldattal. Nagyon fontos lenne, hogy ezt mindenki tudja.
Ettdl még senki nem mondja azt, hogy ez forrasviz, félreértés ne essék, ez igenis egy oldat.

Nem szeretnék most mindenkire, minden dologra, amit felirtam magamnak, reagalni
az 1d6 rovidsége miatt, de Szegfalvi Urnak szeretném mondani, hogy 06t éve nincs
Magyarorszdgon aluminiumgyartas. On megnézhetett egy németorszagi iizemet, de ot éve
nincs Magyarorszdgon aluminiumgyartds. Sajnos az energia-keresztfinanszirozads miatt le
kellett allitani 6t évvel ezel6tt, tehat nem tudom, hogy milyen tizemet sikeriilt megnéznie. Azt
szeretném Onnek mondani, hogy 6nnek, aki befolydsolja a kézvéleményt - hiszen tobbszor
lehet hallani a nevét -, azt gondolom, az lenne a jo, ha szdmolnak, hogy a kiilonb6z6 BAT-
technolokidknak mi a CO,-mérlege. Egyébként jogosan, nekem is vannak kisgyerekeim, én is
a CO,-megtakaritdsok abszolut hive vagyok, de végig kell gondolni, hogy melyik technologia
milyen CO,-mérleggel rendelkezik, és azt kérem, hogy utana biraljon ilyen nyiltan, hogy mi
nem vagyunk kdrnyezettudatosak vagy nem voltunk kornyezettudatosak. Azt gondolom, hogy
maximalisan, s6t a maximalison tal betlire mindent betartottunk, tehat nagyon szépen kérem,
hogy O6vatosan birdljon. Minden birdlat elé készséggel allunk, de mi mindent betiire
betartottunk.

Itt egy pillanatra atkapcsolnék Szalay Timeahoz, egyébként nagyon sok mindennel
egyetértek, amit mondott, és azt gondolom, hogy emberileg talan 6 fogta meg legjobban a
dolgokat. Egy-két pontositast engedjen meg! Nem 6tven méter, hanem még a fele se volt, és
szerencsére a vizszint még ennél is lejjebb volt, tehat nagyon mas lett volna a helyzet, ha ez a
szadm igaz lenne, szerencsére a fele se volt igaz és még annal is 1ényegesen kisebb volt.
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Azt gondolom, hogy tobben 6ndk koziil felvetették a profit és a koltségek kérdését.
Nekiink soha nem volt problémank a kdrnyezetvédelmi koltségekkel, mert senki nem ¢€li fel a
sajat jovojét, ahogy egy sziil6 se a gyerekén sporol, egy lizem se a sajat jovojén, tehat a
munkahelyeken nem sporol. Ha mar szoba keriiltek a koltségek, nekiink a legnagyobb
problémank az energia keresztfinanszirozasa volt. Ez persze lehet kornyezetvédelmi koltség
is, de ez human koltség volt, és ez éves szinten millidrdos nagysagrend volt. Példaul
Németorszagban — amit 6n emlitett példat — ilyen koltség nincsen, tehat ott egy sokkal
dragéabb technologiat esetleg hamarabb lehet bevezetni, hiszen egyéb koltségek nem terhelik
az adott céget.

Ennek ellenére mindenkinek meg szeretném koszonni, aki hozzaszolt, mert nagyon-
nagyon kulturdlt hozzaszolasokat hallottam, és ez nagy 6rOmomre szolgalt, hiszen az els6
hetekben mindenki mindenféle tényadatok nélkiil nagyon sok mindent mondott, ami a helyzet
megoldasat biztosan nem segitette. Az biztos, hogy maximalisan egyetértek mindannyiukkal,
hogy ilyen katasztrofanak nem szabadott volna megtorténnie, egyszeriien nem szabadott volna
megtorténnie.

Engedjék meg, hogy zaroénak annyit mondjak, tobbszor elhangzott 6noktdl, hogy még
az esemény eldtti masfél oraban volt kontroll, és nem latszott semmi. Sajnos, van olyan,
amikor olyan szinkronitasok jatszodnak le a vilagban, amire az ember nem késziil, én nem
késziilok, esetleg harminc évvel ezeldtt vagy husz évvel ezeldtt bizonyos dontéseket hoztak,
¢s azoOta a hatosag se késziilt. Azt akarom mondani, hogy avval se tudok egyetérteni, hogy a
katasztrofavédelem nem tudta, hogy mit kell csindlni. En nagyon olyan embereket ismertem
meg a katasztrofavédelemben - hiszen huszonnégy oraban egyiitt dolgoztunk tébbnapi nem
alvassal -, akik abszolut a helyzet magaslatan voltak. Egyszertien tény az, hogy annak idején a
katasztrofavédelmi terv is ezt a 1étesitményt olyan monumentalisnak itélte meg, hogy haborus
cselekményt jelolt meg katasztrofakivaltd oknak. Errél sokan nem beszélnek, de ez igy van,
haborts cselekményt tudtak elképzelni, hogy ennek a tarozonak valami baja lehet.

Ugyhogy engedjék meg, hogy ezzel zarjam, és még egyszer maximalis részvétiink,
maximalis egyiittérzésiink, ¢s mindent meg fogunk tenni azért, hogy amit lehet, enyhitsiink.

Ko6szondm szépen.

ELNOK: K&szoéndm szépen. Van még tiz-tizendt perciink a sziinetig, igy néhany
reakciora lehetdséget biztositunk. Eldtte még annyit, hogy kollégaim koziil azok, akik a
panelbeszélgetésben részt vesznek, amennyiben a masik két technologidval kapcsolatban
maradt még benntik valami mondanival6, akkor azt most még roviden osszadk meg veliink.

Szegfalvi Zsoltnak megadom a szot.

SZEGFALVI ZSOLT igazgatd (Greenpeace Magyarorszag): Két gyors reagalést
szeretnék. Csepregi urnak lizenem, hogy nem a hatdsagi méréseket kritizdltam, hanem a
MAL Zrt. savazoallomésan mérnek ezekkel a modszerekkel.

Masrészt Bakonyi urnak: a jarulékos kornyezetterhelés is fontos dolog, és kdszonom,
hogy kiigazitott, ugyanis nem timfoldgyartasrél beszéltem, hanem aluminiumgyartasrol, ez
igy sokkal pontosabb. A CO,-mérleg szerintem egy jarulékos kornyezetterhelés. Itt most egy
katasztréfahelyzetrél beszéliink és annak az elkeriilésérdl, de ha sziikséges, biztos, hogy
ebben az irdnyban is tovabb lehet menni, nem gondolom, hogy valoban fenntarthaté dolog a
timfoldgyartas. Még egy utolsé ehhez: a tényadatok hetekig nem mentek, igazdbdl a
Greenpeace volt az els0, aki tényadatokat szolgaltatott errdl a katasztrofarol, hogy mi volt az,
ami kiomlott a tarozobol. Tobb olyan vélemény volt, hogy tiz-tizenot vagy hiiszéves adatokat
kozoltek elsOként, tehat szerintem pontosan a hiteles tdjékoztatds az, ami ebben az iigyben
nagyon hidnyozott.
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Rétérve a cianidkatasztrofara. Csak annyit szeretnék mondani, hogy most jelen
pillanatban ez az {ligy egy nagyon sikeres magyarorszagi kampany utan, két honap alatt a
kampény kezdetétdl elérte azt, hogy torvény sziiletett a magyar parlament altal. Azt hiszem,
ez nagyjabol torvényhozasi rekordnak is tekinthetd, de egy ilyen civil kampanyban ez
mindenképpen nagy tett. Errdl majd a kovetkezd panelban biztosan emlitést fognak tenni,
hogy mi alapjan tortént ez, €s mi volt az, ami hozzasegitette ezt a torvényt a megsziiletéshez.

Ami viszont fontos, hogy tobben utaltak Magyarorszag alvizi orszag jellegére. Nagyon
fontos, és ezért is inditottuk tovabb ezt az akciot, hogy EU-s szintre helyezziikk ezt a
folyamatot, ugyanis igazi védelmet az jelent, ha a kornyezd orszagokban is tudjak szabalyozni
ezt a technologiat. Itt lesznek majd a kovetkezd panelban olyan hozzaszolok, akik szintén
nagyon sokat tettek azért, hogy eurdpai szinten is eldkeriilhessen ez a téma. Annyit tudunk,
hogy az Eurdpai Parlament nagyon nagy tobbséggel megszavazta azt a javaslatot, ami a
Bizottsagot utasitja annak a torvénynek a megalkotasara, amely betiltja a cianidos banyaszatot
Eurdpan beliil. Azt latjuk, hogy a Bizottsag elég komolyan ellenall ennek az igénynek, ¢€s
tudjuk azt, hogy a Bizottsag elég sok kezdeményezésnek mar ellenallt, tobbek kozott éppen
most van dontés alatt egy olyan civil kezdeményezés, ami egymilli6 EU-s aléirés
érvényesitésérél szol a génmodositott novények engedélyezési eljarasaban. Tehat
mindenképpen az EU-s szintli torvényhozas nagyon fontos, és ebben van és lehet kiemelt
szerepe olyan nemzetkozi civil szervezeteknek, mint a Magyarorszagon is jelen 1évé MTVSZ,
WWEF vagy akar a Greenpeace, akik részérdl tudjuk, hogy ott Briisszelben milyen szintl ipari
lobbizas megy a dontéshozok irdnyaba. Fenntartanak irodéat pont azért, hogy ellensulyozzék
ezt a szinti ipari nyomast, és a kornyezetvédelmi szempontokat is bele tudjak tenni a
torvényhozasba, €s most ez az irdny az, amit ugy latunk, hogy megoldast jelenthet.

ELNOK: Kosz6ndm szépen. Megadom a szot maris, a részvevok soraibol esetleg, ha
valakinek van kérdése, hozzaszolasa. Egyetlen mondat Bakonyi urnak reakcioként, én az
elmult években tobbszor jartam a MAL Zrt. ajkai timfoldgyardban munkakoromnél fogva,
természetesen még mieldtt orszaggyilési képviseld lettem volna, €s annyit engedjen meg
megjegyezni az ott latottak alapjan, hogy ha ez ma a timfoldgyartas elérhetd legjobb
technikaja, akkor itt 6riasi problémak vannak.

Hozzaszo6lasok

GOROG ZSOLT: Elnézést, én elddntdttem, hogy nem szolok hozza. Mezei tervezd
vagyok, kornyezetvédelmi tervezd mérndk, de Csepregi ur hozzasz6lasa mégis csak arra indit,
hogy hozzéaszoljak ezzel kapcsolatban. A hatdsdgi munkéhoz tapasztalt emberek kellenek,
olyanok, akik nagyon sok mindent lattak. Nem olyanok, akik kikeriilnek esetleg az
egyetemrdl, és az egyetem padjaibol beiilnek egy hatésagi munkéra és dontéseket, felelds
dontéseket kell hozniuk. Sok témahoz hozzészolnék, mert vizes tervezd vagyok, és elég sok
mindennel foglalkozom. Csak megjegyzésszeriien.

A masik, husz év alatt sikertilt totalisan leépiteni az egyébként rendkiviil jol mikodd
viziigyi lobbit. Most hlisz év utan megsziiletik a felismerés, épitsiik vissza. A hiilyeség cstcsa,
tehat Magyarorszagon példamutatdak, allamigazgatisi szinten. Az engedélyeztetések, csak
hogy mondjak én is egy példat, nem egy mezei kis kavicsbanydk. A HOLCIM cég, aki a
cementiparban a masodik talan, de lehet, hogy az els6 cementtermelésben. A labatlani 1900
nevill gyarat szerette volna eltordlni a fold szinérél és vadonatlj gyarat épiteni. Nem az
engedélyeztetésen bukott meg. Azon bukott meg a dolog, hogy olyan részletesen feltart
mindent az eldzetes hatastanulmany, hogy tigy dontott a cég, hogy az egész magyarorszagi —
ugy, ahogy van — gyarait, mindent kivisz innen, és Szlovakidbol latja el. Ez hany munkahely,
uraim, holgyeim? Ez hany munkahely? Hozzateszem, vannak olyan cégek, akiknek
dolgozunk. Nagy mezOgazdasagi zrt.-k, amiket persze privatizaltak. Ezek sem csaladi
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gazdasdgokban gondolkodnak. Irgalmatlan, ugyanolyan hatékony sertéstelepeket alakitanak
ki, csak betartjak a jelenleg hatdlyos rendeleteket. Erdsen, szigetelten taroljak a tragyat,
biogazt termelnek és igy tovabb. Persze ez mind kdltségnoveld, de akkor nincs arrol szd, hogy
most szadz ember otthon a kis taszajgatos olban cseszegeti a diszn6t, vagy ahogy a Kerekes ur
mondta, ilyen aron akarunk enni, ennek ez az 4ra. Tehat az 6kologiai ldbnyom igy is, Ggy is
marad, ha mi nem valtozunk.

M¢ég egy rovid megjegyzés abszolut a katasztrofdhoz kapcsoléddan, amit az Istvan
mondott. Nem megeldzni, hanem mar a lehetdségét is eldre vizsgalni. Ennek megvan a
moddszere, hiszen a radioaktiv hulladéklerakok tervezése a biztonsagi értékelésen alapul, ez a
kozpontja. Minden egyes olyan létesitményben, ahol fokozottan veszélyes vagy katasztrofara
esélyt add anyagokkal dolgoznak, egyszeriien ezt kell figyelembe venni, és ennek
kozéppontjaban kell az egész tervezést felépiteni, és az egész engedélyeztetést. Es ezek ¢16
dolgok. Ma is hasznaljak Magyarorszagon.

ELNOK: K6szondém szépen. Atadnam a szot a kovetkezd jelentkez6nek.

TAMAS ENIKO: Ko6szondm szépen. Az Eurdpai Unié Agrargazdasaganak a
foszerkesztdje vagyok. Kimélve az id6t, nagyon roviden az idordl szeretnék beszélni. Ugye,
aki 1d6t nyer, €letet nyer, és aki idOt veszit, €letet veszit. Mikor is tortént a Duna elterelése?
Kozel husz éve. Ne ijedjenek meg, csak emlékeztetni szeretném onoket arra, hogy mi volt
ennek a kovetkezménye. A kovetkezménye az, hogy Szigetkdz nem kapja vissza a sziikséges
vizmennyiséget, amit pedig Hagaban megitéltek, és a szigetkozi telepiilések €s a szigetkodzi
¢letkoriilmények romlanak, pusztulnak, meg egy pici emlékeztetd: a szigetkézi és a
kavicskozi kavicskup alatt van egész Eurdpa legnagyobb édesvizkészlete. Ha Szigetk6z nem
kapja meg a sziikséges vizet, akkor az a viz, az az igen értékes stratégiai fontossagl ivoviz
szennyezddik és pusztul.

A masik: milyen Magyarorszdg érdekérvényesité képessége? Amit mondott, az
kormanyok folott ivel, tehat itt nem cimzem senkinek. Milyen a mi érdekérvényesitd
képességiink? Mi nem alviz jellegli orszag vagyunk, mi alvizi orszdg vagyunk. Ennek minden
rettenetes negativ kovetkezményével, és hogyha ehhez tarsul egy rossz érdekérvényesitd
képesség, az tragikus. Tovabba! Mikor is volt a tiszai cianszennyezés? Ha jol szamolom,
akkor 11 éve. Megint az id6. Mi tortént? Semmi nem tortént! Semmiféle kovetkezménye
nincs ennek. Minden marad a régiben. Milyen Magyarorszag érdekérvényesitd képessége?
Elégtelen, holgyeim és uraim!

Most — idézdjelben — leragadtunk ennél a legfrissebb dolognal, ami most tortént itt az
orszag teriiletén beliil. Gyakorlatilag ezen ragodunk, mikozben azt vessziik észre, hogy
szonyeg ald kerlilnek a korabbi katasztréfak, majd jonnek ujak, azokat agyonbeszéljiik,
tévedés ne ess€k, szerintem csodalatos volt az 6sszefogés, €és az, hogy igenis ez a kormany
nagyon gyorsan reagal. Bér ilyen gyorsan reagaltak volna a korabbi kormanyok. Es ez nem
jobb- ¢és baloldal kérdése, mert a katasztrofanak nincs jobb- és baloldala. Embereket érint.
Tehat nagyon mélyen magunkban kéne nézniink, és at kéne gondolunk azt, hogy meddig
mehet ez igy tovabb.

En gy gondolom — és Wass Albert szavaival zarnam -, hogy aki valakit6l idét lop el,
azt nem tudja soha visszaadni, azt ugyanis, amit ellopnak valakitdl, egy nemzettdl,
emberektdl, azt nem lehet visszaadni. Minden mast vissza lehet adni, de az elvesztett idot
nem. K6szondm szépen. (Taps.)

ELNOK: En is koszonom szépen. Latom, hogy tobb jelentkezd van, viszont most egy
ebédsziinet kovetkezik fél haromig, amikor is egy kovetkezd panelbeszélgetés veszi kezdetét.
K06szonom szépen mindenkinek a hozzaszolasat és a részvételét.
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(Sziinet: 13.48 ératol 14.32 érdig)

A cianidos banyaszat unios betiltasanak civil lehetoségei — kiilfoldi kezdeményezések

DR. ARADSZKI ANDRAS (KDNP), levezetd elndk, a tovabbiakban ELNOK: Nagy
tisztelettel koszontom a lelkes résztvevoket. Ebéd utan mindig ritkul a csapat, de nem baj, aki
igazan érdeklddik és ezt a komoly problémat meg akarja vizsgalni veliink egyiitt, azok itt
maradtak. Hadd ismertessem a kovetkezd panelbeszélgetés és eldaddscsomag témajat. ,, A
cianidos banyaszat unios betiltdsdnak lehetdségei — civil kezdeményezések — mondja a cim.
Reméljiik, hogy ezekrdl a kezdeményezésekrdl elég széles nemzetkdzi spektrumbol kapunk
majd valaszokat, impulzusokat, és talan megoldasi javaslatokat.

Hadd kezdjiik a harom eldadassal. El0szor Stephanie Roth asszony Romaniabol fogja
elmondani a mondanddjat. Megkérem Stephanie Roth asszonyt, hogy kezdje el.

Stephanie Roth

STEPHANIE ROTH (Alburnus Maior): J6 napot kivanok! Nagy 6romomre szolgal,
hogy itt lehetek ma és hogy a vendégszeretetiiket ¢lvezhetem. Koszondm szépen az elndk
urnak a bemutatést.

Az elmult nyolc évben Verespatakon dolgoztam, mi ezt Verespataknak hivjuk
magyarul, Rosia Montana, és Kovacs Csongor mar besz¢€lt errdl egy keveset, illetve a cianidos
banyaszati technologianak a kdrnyezeti hatdsairdl. Egy kanadai banyaszipari cég tervezi a
legnagyobb eurdpai nyiltszini banyanak a megnyitasat ezen a teriileten, és annak érdekében,
hogy minél olcsobban tudjak feldolgozni a kidolgozott ércet, ehhez cianidot akarnak
felhasznalni, méghozza rengeteget. Ebben a projektben a cianid-kibocsatas 130 kilogramm
lenne naponta, minden nap, 16 éven keresztiil, hétf6tol vasarnapig, napi 24 6raban lizemelne.

Csongor mar beszélt errdl egy keveset, hogy mennyire mérgezd, és hogy ezeket a
koncentracios taborokban, Auswitzban hasznaltdk a zsidok kiirtasdra. Ma mar egy Osszetett
valdsagban ¢éliink, ahol a cianid haszndlata jovahagyott technologidnak mindsiil, az Europai
Unioban rendkiviil komplex iranyitasi tervek léteznek, amelyek papiron ugyan mikodnek, a
gyakorlatban azonban nem.

Ha megnézziik a multat, a torténelmet, hogy hogyan valtozott a térténelemben a
megkdzelitése ezeknek a kérdéseknek, mindig lathatjuk, hogy mindig a nép volt az, ahonnan a
valtozas elindult. Barmit is mondanak nekiink a politikusok, ha javitani akarunk a dolgokon
¢s a legjobb példa erre éppen Magyarorszag, mert itt, Magyarorszdgon tavaly a cianid
betiltasra kertilt, €s olyanok, mint én, illetve bolgar kollégaim, illetve gérdgorszagi kollégaim,
akik szintén ellenzik a nagyméretli cianid technoldgiat hasznaldé aranybanydk megnyitasat,
mivel ezeknek a kornyezetre és az emberi egészségre rendkiviil karos hatdsai vannak,
szamunkra rendkiviil komoly batoritast jelentett a magyar tiltds, mert ha Magyarorszag meg
tudja tenni, akkor mi is meg tudjuk tenni.

Van egy olyan mondas, ,,better safe and sorry”, ahogy az angol mondas mondja, jobb,
ha a biztonsag mellett vagyunk, minthogy késébb megbanjuk, amit tettiink. Van egy nagyon
jo baratom, Bob Morannak hivjak, ¢ hidrologus és cianid szakértd, 6 mondta egy iddben,
hogy a felndttek gyakran mondanak olyan cinikus dolgokat, hogy miért kovetnénk el jabb
hibdkat, ha mar annyi régi hiba van, amelyet ki kell javitanunk. Ha a multban nagyon sok
hibat kovettiink el, az azt jelenti, hogy most a mi feleldsségiink, a mi feladatunk az, hogy
ezeket kijavitsuk Romdnidban, Bulgaridban és Kozép-Kelet-Eurdpaban mindeniitt.

Ezek a civil kezdeményezések a magyar példat kovetve probalnak egyiitt dolgozni
annak érdekében, hogy a cianidos technoldgia a mult része legyen rovid idon beliil. Ha a
cianidos technoldgiat fontos dolognak tartjuk, akkor azt kell figyelembe venniink, hogy
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Magyarorszag folyovizeinek koriilbeliil 60-70 szazaléka kiilfoldrdl érkezik, jelentds része
Romaniabol érkezik, Romanidban pedig rengeteg olyan banya van, amelyeket megnyitni
terveznek. Verespatak ezek kozott a legkdzismertebb, de ha a verespataki projektet
jovahagyjak, akkor onnantdl kezdve tovabbi cianidos technologiat hasznald aranybanyak
fognak megnyilni. Példaul ahogy Kovacs Csongor kollégdm mondta, a nagybanyai is. A
nagybanyai teriiletet egy nagyon gazdag orosz oligarcha vasarolta meg nemrégiben, aki
ismételten lizembe akarja helyezni a nagybanyai iizemet. Tehat konkrétan azt az iizemet,
amely a nagybanyai katasztrofat okozta 2000-ben, ezt Gijra meg akarja nyitni, és ezt a céget
Barbadoson jegyezték be. Ha a kornyezeti feleldésségrol beszéliink, ezekrdl a torvényi
eldirasokrol lathattuk azt, hogy Nagybanya esetében ezek a dolgok soha nem mikodtek.
Most, tiz évvel kés6bb Nagybanyat ijra meg fogjak nyitni, és ez egy orosz cég lesz.

Azt elmondhatom, hogy ez az orosz cég igazdn nem sokat foglalkozik a
kornyezetvédelmi kérdésekkel vagy hasonldkkal.

Tehat nemcsak Verespatak aggaszt benniinket, hanem az is, hogy esetleg Nagybanyan
is megnyitjak, és Csertésen is van egy, ahol szintén egy kanadai banydszcég akarja ezt
fejleszteni. Az engedélyeket kiadd hatosagtol tudjuk, hogy joval tobbet szeretnének
kitermelni, tehat tobb banyaszati engedélyt, banyaszati koncessziot szeretnének kiadni, és
mindenki tudja azt, hogy a nyakunkon a nemzetkozi vilagvalsag. Ok ezt hasznaljak
gyakorlatilag kifogasként arra, hogy jovahagyjak ezeket a banyaszati koncesszidokérelmeket.

Véleményem szerint Magyarorszag meg tudja tenni, ha tényleg akarja, ha megvan a
politikai akarat, hogy az eurdpai elndkség idején kiprovokalja ezt a jobb iranyba vald
elmozdulast, mert rengeteg civil szervezet Eurdpa-szerte felkérte az Europai Parlamentet
tavaly, illetve a magyar eurépai parlamenti képviselSket, hogy adjak be, T6kés ur és Ader Gr
adtak be a javaslatot a cianidos technologia betiltasara. A banyaszcégek hatalmas
lobbitevékenységet fejtettek ki, mégis hatalmas tdmogatast kapott a parlamentben, mert
vildgos mindenki szamara, hogy a karelharitasi terv, a megeldzési tervek és iranyitasi tervek
nem mitkddnek rendesen a valdsdgban. Az Eurdpai Bizottsag nem akarja alkalmazni a cianid
betiltasat és azért nem teszik, mert a banyaszcégek lobbiztak naluk és mert a banyaszcégek
nem azért akarjak haszndlni, mert ez az egyetlen technoldgia, amit hasznalhatnak, hanem
azért, mert piszkosul olcso. Es hogy ha elkezdik a cianid hasznélatot, akkor soha nem lesz
lehetdség arra, hogy alternativ technoldgidkat fejlessziink ki.

Tehat, ha hagyjuk, hogy ezt a haldlosan mérgez6 cianidot hasznaljak allanddan, akkor
onnantdl kezdve ezt boldogan meg is teszik a banyéaszcégek, ¢és innentdl kezdve az alternativ
iranyu kutatds annak érdekében, hogy kdrnyezetbaratabb technologiat fejlesszenek ki, ennek
is elvagjuk az Otjat. Magyarorszag szerintem ebben dontd szerepet jatszhat, mégpedig abban,
hogy eldsegitse a romaniai, gérdgorszagi €s bulgariai érdekképviseleti csoportokat annak
érdekében, hogy a bizottsagra megfeleld nyomdast gyakoroljanak annak érdekében, hogy ezt,
az Eurdpa Parlament altal meghozott nagyon fontos dontést ténylegesen életbe 1éptessék €s
tényleges €16 legyen a cianidbetiltds. Magyarorszag valaszthatja a vesztes szerepét, és
mindenki igazan remekelt, aki ebben a teremben {ilt, és aki nem itt van, de gy érzi, hogy nem
tehet semmit, minden allampolgér beszélhet a politikusaival, a képviseldivel annak érdekében,
hogy sikeriiljon elérni azt, hogy eurdpai szinten a cianidot a mult részévé tehessiik, mert mind
ugyanabban a kornyezetben fogunk élni. K6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: K&szondm szépen az eléadast. Felkérem Daniel Popov urat, aki a Kdzép-
Kelet-Eurépai Bankfeliigyel6 Halézat bolgadr nemzeti koordinatora, hogy tartsa meg
eldadasat.
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Daniel Popov

DANIEL POPOV  (Kozép-Eurépai  Bankfeliigyelé  Halozat):  (Eloadasat
szinkrontolmdcs forditia.) Udvozlom onoket, holgyeim és uraim. Koszondm szépen a
szervezok €s a vendéglatoik nevében ezt a lehetdséget.

Részletesebben szeretnék egy kicsit beszélni arrdl a problémar6l, amivel most
Bulgariaban kell szembenézniink. Mégpedig a cianid technologias aranybanyaszatrol vagy
ennek a kisérletérdl van szo.

Tehat a legfontosabb szerepldi ennek példaul a tudomanyos egyesiiletek, akik ennek a
kornyezetvédelmi hatdsait vizsgéljak, illetve a kiillonboz0 nemzeti tudoméanyos és
egészseégligyi, népegészségiigyi hatosagok, illetve a tovabbi felek, illetve a tarsadalom. Akar
tetszik, akar nem, Bulgaria 37 bizonyitottan létezd ¢és gazdasagilag kifizetddo vagy
eredményesnek mondhatd aranybdnydkkal, aranylelohelyekkel rendelkezik, illetve olyan
medddelfolydsokkal, amik korabbi vordsréz banyakbol maradtak meg, maradtak fenn, és
ezeken a helyeken is elegendd aranytartalék taldlhatd, amit ugye cianidos technolégiaval ki
lehetne nyerni. Ezek a technologidk nagyon erételjesek, illetve a javaslatok nagyon
meggy6zdek ebben a pillanatban. A Dandee Precions Metals kanadai tarsasag tette meg az
elsd javaslatot, ilyen irdnyu beterjesztést. Jelen pillanatban még nincs cianidos lugozéssal
mukodo telephely, létesitmény, de mar megépiiltek. Igaz ugyan, hogy illegalisan, Kurdjali
varosban ¢és a bolgar cég a KCM nevezetli cég Plovdivban mar nagy 6lom- és cinkmiivekkel,
olvasztomiivekkel rendelkeznek, illetve egyéb kisérletek is vannak, Popinci faluban. Ott a
helyi emberek, akik legtobben banyaszok, nagyon jol ismerik, nagyon jol tudjak, hogy a nyilt
szini banyamiivelés mit jelent a falu hataraban, ezért elfoglaltdk a falu hataraban 1évé dombot,
domboldalt, hogy ellenallasukat kifejezzék. Krumovgradban is volt egy ilyen, ugyancsak ez a
kanadai cég tett javaslatot ott is lizemeltetésre, miikodés megkezdésére. Jelen pillanatban ez
egy teljesen 0 nyitadst banya lenne, és eredetileg szintén cianinod szerettek volna oftt
alkalmazni, de ott is a helyiek erdteljes ellendllasa kovetkeztében a tarsasdg egy 1j
kornyezetvédelmi hatastanulmanyt készittet most, és most mar cianid alkalmazasa nélkiil
szeretnének aranybanyaszati tevékenységet folytatni.

A cianid hasznalatatol eltekintve, amelyet mar korabban az eléaddtarsaim kifejeztek,
egy€b, jelentds problémaink is vannak, amik a torvényhozéssal, illetve az engedélyezési
eljarasokkal kapcsolatosak. Jelen pillanatban az elsd tényezd, ami nagyon gyakran torténik.
Ezek az engedélyezési eljarasok mind nemzeti, mind pedig eurdpai torvényekbe iitkdznek,
tehat egy nagyon egyszeri példat emlitenénk. Van egy egészségiigyi tOrvény, amely
meghatarozza barmiféle ipari 1étesitménytdl a lakossagi lakohelyek tavolsagat. Es minden
ilyen esetben a csevopecsi, a kurdjali esetben, a KCM plovdivi esetében igaz volt az, hogy ezt
az eldirast megszegtek, illetve az egészségiigyi minisztérium hivatalos szerve megszegte, ez a
7-es szamu rendelet volt. A masodik fontos tényezd: rendszeresen aldbecsiilik a potencidlis
kockéazatokat és a kornyezetvédelmi hatastanulmanyokat nagyon szegényes, elégtelen
mindségben allitjak eld, példaul a nagybanyai balesetnél is. Tehat a banyatarsasagra mindig
emberi hibara, vétségre hivatkoznak a hatdsaggal szemben, Kirgizisztanban is, ott a
cianszennyezésre, mindig emberi hibara hivatkoznak, de igazabol ezeket hivatalosan nem
értékelik ki, mintha nem is létezne. Illetve a cianid kitermelésre a szallitasi tervek is
hianyoznak.

A szakértok, marmint a tudoményos tarsasdgok szakértéir0l beszélek, 0k egyfajta
jelentést alkalmaznak, amely megfelel a céljaiknak, olyan jelentéseket hasznalnak csak a
tudomanyos tarsasagoktol, ami egyezik a céljaikkal, ami nem, ellentmondana, azt elvetik,
arr6l megfeledkeznek.

A tarsadalmi egyeztetések mindig nagyon formalisak, és a Cidnmentes Koalicid
munkatarsdnak a véleményét sem veszik figyelembe az engedélyezési eljards soran.
Természetesen ellentmond az EU irdnyelveinek ez a fajta magatartasforma, és ezeknek a
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tarsadalmi egyeztetéseknek a menete pontosan meg van hatdrozva az eurdpai iranyelvekben,
de a bolgar hatosagok igazabol nem hajlanddak ezt megfelelden végrehajtani.

Hogyan is jarulnak a hatésagok még hozza ezekhez a problémakhoz? A
Kornyezetvédelmi Minisztérium valasztja meg, hogy milyen forméaban térténjen a tarsadalmi
egyeztetés. Chelopech elsd beruhazasi javaslatat mar birdsag elé vittilk, meg is nyertiik elsd
fokon a pert. Tehat ki kell terjeszteni ezeknek a kdzmeghallgatasoknak a korét, ki kellene,
mert abban az esetben, amir6l most beszélek, csak két falura terjedt ki, ahol 3 ezer emberrdl
beszéliink, és ezeknek a nagy része a banyaban dolgozott. Tehat ugy érveltiink, hogy
szélesebb korti kozmeghallgatasokat kellene szervezni a folyd alsé folyasanal is, de majd
meglatjuk, hogy a birosag végiil is hogyan dont.

Kurdjali esetében a cianidos lugozomiivet mar megépitették. Ezt a megfeleld
épitésiigyl hatosag ellendrizte, és biintetést szabott ki a tarsasagra, amely illegélisan épitette
meg ezt a lagozomiivet. Jelen pillanatban lebontattak velilk, a Kornyezetvédelmi
Minisztérium viszont pozitiv kdrnyezetvédelmi hatasvizsgalati engedélyt adott ki. Ideértve azt
is, hogy javaslatokat tett bizonyos épitési fazisok kivitelezésére, ami mar egy kicsit cinikusan
hangzik. Tehat jelen pillanatban ez a helyzet Bulgaridban.

Teljes ellenallast tapasztalunk a civil tarsadalomban szervez6dd kezdeményezések
ellen. Tehat a civil tarsadalom hiaba fejezi ki a cianiddal kapcsolatos ellenvetéseit,
ellenérzéseit. Egy példa. Most itt {iliink, beszélgetiink errdl a kérdésrdl, tavaly februarban
Bulgariaban is szerveztiink egy kerekasztal-beszélgetést a cianidos technikdrol vagy
problémarol, és meghivtuk a Kérnyezetvédelmi Minisztérium képviseldit. Visszautasitottdk a
részvételt, aztan két nap mulva egy masik forumon taldlkoztam a miniszterhelyettessel, és
mondtam neki, hogy volt ez a kerekasztal-megbesz¢lés, illetve elétte mondtam neki, hogy
legyen szives, kiildjon egy képvisel6t, nagyon sok olyan tényezd, kérdés van, ami érinti az 6
minisztériumukat is. A holgy azt mondta, hogy nem, a Kdrnyezetvédelmi Minisztériumnak
nagyon egyértelmi az allasfoglaldsa a cianiddal kapcsolatban, és a civil vagy nonprofit
szervezetek megvitathatjak, amit akarnak, de mi nem vesziink részt ezen.

Természetesen, amikor probaltunk torvényes uton vald 1€péseket tenni, akkor pedig
szandékosan kivontdk a tarsadalmi szervezeteket ebbdl az eljarasbol, példaul amikor az
Eurdpai Parlament tartotta a szavazast, amirdl Stephanie is beszamolt, akkor levelet kiildtem a
Kornyezetvédelmi Minisztériumba, hogy lesz egy ilyen dontéshozatal, és ez a kérdés bekeriilt
az Europai Parlament elé. Tehat ez mar akkor Bulgariara is szarmaztat bizonyos tigyeket vagy
problémakat, tehat jo lenne, ha egy megbeszélést megszerveznénk ennek a megvitatasara.
Aztan végiil is létrejott ez a megbeszélés, csak minket nem hivtak meg. Ez a taldlkoz6 a
minisztérium ¢és valami ipari egyesiilet, szervezet kozott zajlott, és tulajdonképpen egy nappal
ezutan hallottuk, hogy nagyon nagy meglepddéssel vették tudomasul, hogy mi nem jelentiink
meg. Ennyit az 4llami hivatalok, intézmények hozzaallasarol.

A mi egyesiiletiinkrél egy par szot. Nem hivatalos koaliciot alkotunk koriilbeliil tiz
nonprofit szervezetbdl, banyaszati nonprofit szervezetekbdl, illetve helyi kozosségekbdl.
Koriilbeliil 2005 koriil alakitottuk ezt az egyesiilést, €és probaltunk részt venni az
engedélyezési eljardsokban, illetve probaltuk megakasztani a folyamatot, kiilonb6zo
tiintetéseket, demonstracidkat szerveztiink helyi szinten és fovarosi szinten, illetve kiilonb6z6
formaban probaltuk kommunikalni vagy a figyelmét felhivni az eurdpai unids hatosagoknak.

Tehat az 6sszes illetékes hatdosagot probaltuk mar korabbi szakaszokban is bevonni a
probléma  kezelésébe. Alairasgyiijtési  akciokkal, peticiokkal, birosagi eljarasok
kezdeményezésével, torvényjavaslatokkal a cianidos technoldgia betiltdsara, ilyenekkel
probalkoztunk 2008-ban a bolgar parlamentben. Akkor nagyon-nagyon nagy volt az esély,
majdnem sikeriilt, de nem sikeriilt elérniink a Magyarorszagon megvaldsult eredményt,
sajnos, hidnyzott egy tizednyi szavazat, de 2011-ben Gjra megprobalkozunk. Természetesen a
médiat is igénybe vettiik az {izenet kozvetitéséhez. Sajnos, az a baj, hogy sokszor
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hozzéjarulnak a kiilonb6z6 bankok vagy fejlesztési bankok, mint az Eurdpai Fejlesztési Bank
is ezekhez a folyamatokhoz, és sajnos, a veliik val6 kommunikacionk még nem nagyon
mondhat6 sikeresnek egyeldre, hogy megakadalyozzuk a finanszirozast. Kiilonb6z6 sikereink
is voltak vagy mondhatunk magunknak bizonyos sikereket. Végre sikeriilt a helyi lakossag
erds ellenallasat felébreszteni a cianidos technologiaval szemben. Bizonyos nemzeti, orszagos
vagy eurdpai hatosagoktol is kaptunk mar visszajelzéseket, hogy tudnak arrél, hogy itt azért a
probléma létezik, és a média is egyre inkabb érdeklddni kezd a dolog, az ligy irant.

M¢ég konkrétabb eredményekrol is be tudok szamolni. Sikeriilt érvénytelenittetni az
elsé pozitiv kornyezetvédelmi hatastanulmanyt a chelopechi banyaval kapcsolatban, €s ez
nagyon j6 eredménynek mondhatd. Ahogy Stephanie emlitette, a cianid rendkiviil olcso
technologia vagy eljaras a vallalatok szamara, és egyértelmi, hogy egy nagy nemzetkdzi
tarsasag esetében mar visszavonta a cianidos technologia alkalmazasat mind Chelopech-ben,
mind Kurdjaliban. Nem azért, merthogy a cianid dragabb lett, hanem azért, mert az egyenlet
tobbi részét is belevették, mint a nyilvanossag véleményét, illetve kiillonbozo egészségiigyi
megfontolasokat, amelyeket kordbban aldbecsiiltek, amikor az elsddleges engedélyeket
megkaptak.

Voltak mas kisérleteink is Bulgéria egyéb teriiletein és az évek sordn egyre jobban
sikerlilt feltorndznunk mind a biintetések szamat vagy az olyan ligyek szamat, amik
biintetéssel végzdodtek vagy pedig a biintetések Osszegét. Tehat amikor az IBBC-engedélyek
nem feleltek meg vagy az engedélykérelmek nem feleltek meg, a tanulsagok, amiket
levonhattunk az elmult négy év eréfeszitései nyoman. A benytjtott dokumentumok mindsége
rendkiviil silany mindségili. Ez azt jelenti, hogy a koérnyezetvédelmi hatastanulméanyra
vonatkozo direktiva, irdnyelv egyaltalan nem valosul meg, vagy nem alkalmazzdk az ebben
eldirtakat. Illetve az EU ¢és a bolgar torvények megszegését sem a tarsasagok igazadbol nem
veszik észre, sem a hatosagok bizonyos tigyekben. Tehat van egyfajta bizalmatlansag a helyi
kozosség €s a vallalatok kozott, illetve a kozdsségek és az allami intézmények kozott, de
tudjuk, hogy 6k szdndékosan védik ezeket a hibdkat a dokumentacio vagy az eljarasok terén.
Tehat vannak olyan részletes informaciok, amikrél mi ugye tajékoztatjuk mind a hatdsagokat,
mind ezeket a tarsasdgokat. Vannak hivatalos kozleményeink, meg taldlkozok, de mindez
hasztalan.

Legtobbszor a problémdkat nem megfeleléen kezelik az illetékes nemzeti orszagos
hatésagok. Az a legnagyobb probléma. A birdésagi dontés utan, amint emlitettem, végre
legalabb kinyilvanitottdk, hogy a cidnos lugozassal jaré technoldégia nem a legjobb
technoldgia. A dokumentacidkban tehat valéban nem a legjobb gyakorlatként irjak kortil,
vagy nyilvanitjdk annak, de legalabb mar ra lehet mutatni kiilonb6z6 felek eldtt — azért csak
leirtak -, hogy nem ez a legjobb ipari eljaras. Tehat az IBBC-engedélyek kiadasanal ezt azért
mar figyelembe lehet venni. K6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: K6szonjiik szépen. Felkérem Fidrich Robert urat eléad4sa megtartisara.

Fidrich Rébert

FIDRICH ROBERT (Magyar Természetvéddk Szovetsége): (Eldaddsdhoz kivetitdt
hasznal.) K6szondm szépen. Engem a szervezok arra kértek meg, hogy a cianidos technologia
magyarorszagi betiltasarol beszéljek. Délelétt mar par szot mondott Szegfalvi Zsolt errdl a
rovid kis kampanyrol, ami végiil is két honap alatt eljutott oda, hogy az Orszaggyiilés betiltsa
a cianidos technoldgiat. De miel6tt errdl a két honaprol beszélnék, picit par szoval az
elézményeket is ismertetném.

Ma van a 11. évforduldja annak, hogy a nagybédnyai cianszennyezésbdl szarmazo
cianidos tartalmu zagy atlépte a hatart Csengernél. Amelynek kovetkeztében — mint
elhangzott — koriilbeliil 1240 tonna hal pusztult el, és ennek kovetkeztében kortilbelil 29,5



-44 -

milliard forint kartéritési igényt nyujtott be Magyarorszag az tiggyel kapcsolatban. De hat tiz
¢v alatt a mai napig sem kaptak semmiféle kartéritést a karosultak. A szennyez6 cég mindent
bevetett azért, hogy ne kelljen fizetnie, tobbek kozott atnevezte magat Aurulrdl, hogy ezaltal
is 1d6t nyerjen, ugyanis a birdsdg az Aurult kereste meg annak idején, de kozben ilyen nevii
cég mar nem is létezett. [dOkdzben az ausztral tulajdonos, az Esmeralda kezébdl az Eurogold
nevi céghez keriilt a nagybanyai iizem.

Nem a nagybanyai szennyezés volt az egyetlen ebben az évben, 2000 marciusaban
ujabb gatszakadas tortént, ezattal a maramarosi Borsabanyanal. Ekkor nehézfém tartalmu
zagy keriilt a Fels6-Tiszdba. Az Eurdpai Uni6 és az ENSZ is kiildott munkacsoportokat a
helyszinre, akik tobb mint 6tven potencidlis szennyez6forrast azonositottak be a Tisza-
vizgylijté teriiletén. A mai napig, 11 év elteltével sem szamoltak fel 1ényegében egyetlen
egyet sem ezek koziil a szennyezOforrasokbol. Ugyanakkor viszont ujabb aranybanya-
beruhdzasok vannak a lathataron. Ezeken feliil rdaddsul az ENSZ egyes szervezetei a
banyaiparral kozosen még egy konferenciat is szerveztek Kolozsvaron ,azért, hogy
bezarhassuk ezeket a szennyez6forrasokat, sziikség van tjabb aranybanya-beruhdzasokra”, ez
volt a jelszo. Igazabdl itt arrdl van szo, hogy zdldre festésre probaltak hasznalni ezeket a
rendezvényeket is.

Tehat nem a nagybanyai cidnszennyezés volt az egyetlen, és ugy tlinik, hogy nem is
nagyon tanultunk ebbdl a balesetbdl. Ha megnézziik a nemzetkozi statisztikakat, akkor azzal
szembesiilhetlink, hogy évrdl évre, sok esetben egy évben tobbszor is nagyon komoly
cianszennyezések torténnek szerte a vilagon. Itt csak egy rovid lista van, a kovetkezd oldalon
egy masik felsorolas. Ezek koziil csak arra hivnam fel a figyelmet, hogy itt nemcsak
elmaradott orszagokban torténtek ilyen balesetek. Az Egyesiilt Allamokban is volt,
Ausztraliaban is volt baleset, illetve 2009 oktoberében néhany héttel a cidnos kampanyunk
inditasa el6tt vagy éppen utdna, mar nem emlékszem pontosan, Anglidban is tortént egy
komoly cianszennyezés. Azt ald kell htzni, hogy egy milligramm/liter koriili volt a
cianidkoncentracid, ami azt jelenti, hogy egytizede annak, amirdl az eurdpai unids banyaszati
hulladék iranyelv rendelkezik. Tehat a banyaszati hulladék iranyelvben rendelkezd hatarérték
alatt joval kisebb volt a cidnkoncentracio, mégis nagyon sok hal pusztult el.

De nemcsak igy a vildgban torténtek cianszennyezések, hanem a nagybanyai és a
borsabanyai szennyezés Ota folyamatosan, évrél évre Ujabb és ujabb folydszennyezések
vannak Romaniaban, illetve a Tisza-vizgy(ijté teriiletén.

Ezek koziil egyet emelnék ki: 2004 majusa és szeptembere kozotti iddszakban
koriilbeliil harom és fél honap alatt hat komolyabb folydszennyezés volt Erdélyben, ot
alkalommal az 1gynevezett ,aranynégyszog’-ben, amely Verespatak, Csertés ¢&s
Gyulafehérvar térségét jelenti, egyszer pedig a borsabanyai aranybanyabdl szarmazott
nehézfém-szennyezés.

2008 juliusdban az Aranyoson volt egy jelentds halpusztulas, erre majd a
késébbiekben vissza fogok térni.

Ugy tiinik, hogy annak ellenére, hogy megvolt 11 évvel ezelStt a cidnszennyezés,
egyre inkdbb latszik, hogy aranyldz van Kozép- és Dél-Kelet-Europaban, Romadaniaban,
Szlovéakidban, Ukrajnaban, Magyarorszagon, Bulgariaban, Gorégorszagban, Szerbiaban ¢&s
Torokorszagban is megjelentek kiillonféle cégek aranybanya-célu befektetésekkel. Itt ezen a
térképen ezeket a helyszineket abrazolja egy banyaszattal foglalkozo szakmai folyodirat egy
par évvel ezel6ttrol.

Verespataknal megemliteném azt is, hogy itt a f6ld mélyén, a Carnic hegy alatt 2000
éves Osi romai kori tarndk taldlhatok, amelyek részben érdemessé teszik ezt a teriiletet arra,
hogy Verespatak felkeriilhessen esetleg az UNESCO vilagorokség listajara. Reméljiik, hogy a
roman kulturdlis miniszter, Kelemen Hunor a kovetkezd hetekben meg fogja hozni azt a
dontést, hogy beterjessze Verespatakot a vilagorokségi cim varomanyosai kozé.
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A mai napon sz0 esett a vorosiszap-szennyezésrol, ahol tobben vitattdk, hogy milyen
magas volt ez a gat. Az hangzott el, hogy az 50 méter talan til sok, mondjuk legyen a fele,
tehat mondjuk egy 25 méteres gat volt, ami igy atszakadt. Nem tudom, mennyire egyértelmd,
hogy itt most valdjaban az, hogy lugos tartalmi volt az a zagy, ami elarasztotta a teleptilést
vagy egyszerlien a zagy mennyisége volt az, ami a haldlos aldozatokat okozta, mindenesetre
szeretném felhivni a figyelmet két korabbi balesetre. Az egyik 1985-ben, Eszak-
Olaszorszagban, egy Stava nevil telepiilés hataraban tortént, ott egy fluoridbanyahoz tartozé
zagytarozo-gatrendszer szakadt at, két egymas folott 1évo 25 méteres gat szakadt at. Innen
tobb mint 200 ezer kobméter iszap 6mlott ki, amely a volgyben felgyorsulva koriilbelil 90
km/6ra sebességet ért el. 4,3 kilométer hossziisagban teritette be a volgyet, 62 épiiletet
lerombolt, és ennek hatisara 263 ember halt meg.

Volt egy hasonlo6 eset Csertésen. Csertés azért is fontos, mert itt most egy aranybanyat
tervez a Verespatakban is érdekelt cég. Itt 1972-ben egy 30 méteres gat szakadt at, és ennek
hatasara 80 ember halt meg.

Ezen a dian a stavai gatszakadds haldlos aldozatainak emlékmiivérdl egy részlet
lathato. Itt Csertést emlitettem mar. Ez az abra a Verespatak, Csertés ¢s Zalatna kornyékén
talalhatd Ggynevezett ,,aranynégyszog’-0t abrazolja, hogy itt milyen cégeknek vannak
koncesszios jogai.

De nemcsak Erdélyben akarnak aranybanyédkat épiteni, hanem Szlovékidban is
Kormocbanyan, 800 méterre a varostél egy Tournigan Gold nevii cég akar aranybanyat
épiteni. Roluk annyit kell tudni, hogy 6k az Eurogold-tol vasaroltdk meg. Tehat ha jol
emlékszem, az Esmeraldanak, a Nagybanyan cidnszennyezést okozd cégnek a jogutodjatol
végiil is.

Ha itt megépiilne ez a gat, akkor valdsziniileg Budapest vizbazisat is fenyegetné.
Szerencsére itt a helyi onkormanyzat ellenzi. Par évvel ezel6tt eurdpai unids tdmogatast
kaptak turizmusfejlesztésre, és egy varos hataratél 800 méterre 1év6 aranybanya nem igazan
illik egy ilyen turisztikai koncepcidba szerencsére. Ezen feliil Zélyom kornyékén egy masik
kanadai cég végez kutatofiirasokat, és itt a mai nap mar elhangzott az orosz befektetok neve,
0k nemcsak Nagybanyan jelentek meg, hanem Szlovékidban is aranybanya-beruhdzasokon
gondolkodnak.

De Magyarorszagrol is érdemes azért egy par szot ejteni. Noha Magyarorszag nem az
aranybanyaszatarol hires, de azért a kozépkorban volt Magyarorszag teriiletén is
aranykitermelés, és a jelenlegi Magyarorszag teriiletén is. Eszak-Magyarorszagon példaul
Fiizérradvany és Kanazsvar az a két telepiilés, amelynek a hatardban a Carpathian Gold nevii
cég, Thomas Kaplan cége — Stephanie majd megerdsit, Thomas Kaplan a verespataki
beruhdzasban is érdekelt, koriilbeliil 20 szazalékos részesedéssel -, tehat jelen van
Magyarorszagon is egy cég, amely arany kutatofurdsokra feltdrasi koncesszios jogokkal
rendelkezik.

Tehat nagyjabol ezek voltak az elézmények, okok, amelyek elvezettek ahhoz, hogy
elinditsuk a cianidos technologia magyarorszagi betiltasarol sz6l6 kampanyt. Elozményként
még meg kell emliteni, hogy 2007-ben vagy 2008-ban Roménidban is parlamenti képviselok
beterjesztettek egy modositasi tervezetet az ottani banyaszati torvényhez, amelyben
kezdeményezték a cianidos technologia betiltasat. Egyeldre ebbdl nem lett semmi, gondolom,
majd a panelbeszélgetésben Stephanie vagy Csongor bdvebben is tud errdl mondani dolgokat.

Az elején emlitettem, hogy 2008 juliusdban az Aranyos folyon is volt tobb nagyobb
folyoszennyezés. Ezek vezettek el oda, hogy akkoriban koriilbeliil 40 kelet- €s kdzép-europai
civil szervezet alairt egy felhivast, amelyben kezdeményeztiik, hogy a térség érintett orszagai:
Romania, Ukrajna, Szlovakia, Magyarorszag tiltsa be a cianidos technologiat, illetve itt van
mar az ideje végre annak, hogy szdmoljuk fel a potencialis szennyezd forrasokat.
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Ebbdl akkoriban nem lett semmi, noha par nappal késébb egy sajtokdzleményben egy
akkori magyar parlamenti képviseld tdmogatasardl biztositotta a mi kezdeményezésiinket, de
koriilbeliil egy-mésfél évig semmi érdemi lépés nem tortént. Aztan 2009 februdrjaban
szembesiiltiink a napilapokban azzal, hogy éppen aznap van a cidnszennyezés kilencedik
¢vforduldja, és ez vetette fel benniink azt az otletet, hogy a tizedik évforduldra nagyon jo
lenne elérni azt, hogy Magyarorszag betiltsa a cianidos technolégiat. Ekkor elkezdtiink egy
konferenciat szervezni a tizedik évforduléra, illetve kitaldltuk, hogy akkor készitlink
stratégiat, stb.

Aztan 2009 szeptemberében toliink fiiggetleniil, illetve Stephanie-t6] nem fliggetleniil,
ha jol tudom, 6 részt vett az LMP altal szervezett 6kopolitikai tdboron, ami augusztusban volt
valahol, Horanyban taldn, ha jol tudom, taldn ott meriilt fel az 6tlet, hogy az LMP is tehetne
valamit ezért a cianbetiltasért. Akkoriban az LMP éppen hogy frissen megalakult, még nem
volt parlamenti part, €s aztan el is jutottak odaig, hogy egy Onkéntes jogdsz bevondsaval
elkészitették a torvénytervezetet. Majd megkeresték a Greenpeace-t, a Magyar
TermészetvédOk Szovetségét és a Védegyletet, hogy kozdsen 1€pjiink akkor ebben az ligyben,
hogy fogadja mar el a parlament ezt a dolgot.

Létrejott a Cianmentes Magyarorszagot Koalicio, valamikor oktdber elején zdszlot
bontott ez a koalici6 egy sajtotajékoztatdé formajaban, majd utana rogton elkezdtiink lobbizni,
elkezdtiik megtdmadni az akkori parlament kdrnyezetvédelmi bizottsaganak tagjait, illetve az
akkori kornyezetvédelmi minisztert. Végiil eljutottunk odaig, hogy sikeriilt megértetni veliik,
hogy ez miért fontos. Aztan, hogy nyomast is gyakoroljunk vagy hangsulyt gyakoroljunk
ebben az ligyben, szerveztiink még egy demonstraciot is itt, a Parlamenttel szemben, addigra
koriilbeliil 60 szervezet tamogatta a mi kezdeményezésiinket.

Mint lathat6, a kornyezetvédelmi bizottsag szamos tagja is részt vett ezen a
demonstracion, ahol tdmogatasukrdl biztositottak minket, hogy 6k tdmogatni fogjak ezt a
kezdeményezést. Néhany nap vagy néhany hét elteltével végiil megsziiletett a banyaszati
torvény modositasara szolgald torvényjavaslat. Volt kornyezetvédelmi bizottsagi
meghallgatas, aztan a gazdasagi bizottsag egy nagyon érdekes meghallgatast tartott, talan az
érdemi része koriilbeliil két percig tarthatott, és egyetlenegy hozzaszodlas, ellenszavazat nem
volt.

Es végiil december kozepén az Orszaggyiilés egyetlen egy ellenszavazattal, szerintem
az egy tévedés volt, végiil elfogadta a banyaszati torvény modositasat. Ugyhogy hivatalosan
2010. januar 1-je 6ta Magyarorszagon a cianidos technoldgia alkalmazésa tilos.

Nézziik, hogy a jovoben milyen kihivasok varnak rank, illetve milyen teendoket
latunk. A cél az, hogy soha tobbé nem szeretnénk ilyen cidnszennyezést, folydszennyezést, €s
ezért az els0 és legfontosabb, hogy ideje végre felszamolni a még mindig meglévo
szennyezOforrasokat. Mindent meg kell tenni az ujabb aranybdnya-beruhdzasok
megakadalyozasara a Karpat-medencében, a Balkan-félszigeten, Europaban, st az egész
vilagon be kellene tiltani a cianidos technoldgiat. Ugye szd esett mar arrdl, hogy az Eurdpa
Parlament 2010 majusaban elfogadott egy hatarozatot, amelyben felszélitja az Eurdpai
Bizottsagot, hogy kezdeményezze a cianidos technoldgia betiltasat 2011 vége elétt, €s addig
pedig ne tdmogassanak cianidos technologiat alkalmazé banyaszati projekteket. Tehat, hogy
ha komolyan vessziik ezt az eurdpai parlamenti hatarozatot, akkor az eurdpai tagallamok nem
volna szabad menet kdzben, hogy barmiféle aranybanya-beruhédzast, cianidos technologias
beruhazast engedélyezzenek.

Ugyhogy most itt vagyunk 2010 elején, az eurdpai uniés magyar elndkség kiemelt
témajava kellene tenni a cianidos technoldgia eurdpai betiltdsait és a potencidlis
szennyezOforrasok felszamolasat, ugyhogy én ebben szeretném kérni az 6ndk tamogatasat.
Ko6szonom szépen. (Taps.)
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Panelbeszélgetés - eloadasok

ELNOK: K6szonom szépen. Most attérnénk a panelbeszélgetés részére a programnak.
A panelbeszélgetés cime: a cianidos banydaszait technologia betiltasanak civil lehetdségei. Azt
gondolom, hogy a multrdl elég szép képet kaptunk, Bulgaria részérdl a jelenrdl is, hogy
milyen kiizdelmek folynak napi szinten a technoldgiat partolokkal szemben, és én azt
gondolom, hogy a nagy kihivas mindig a civil szervezetek eldtt van, ugyanis valakik mindig
elébbre latnak. Most gondoljunk bele, hogy 2000-ben, 1999-ben és ahogy Fidrich ur is
emlitette, jelenleg is ilyen aranyldz van. Ezt az aranyldzat a befektetok mar lattak, ugyanis az
elmult tiz évben az aranynak az 4ra megtobbszor6zodott. Most szamot nem mondok, de kozel
haromszorosara emelkedett az arany ara, tehat egyre vonzobb ez a befektetés és egyre
nagyobb veszélyeket is jelent szamunkra. En tigy gondolom, hogy ezt a panelbeszélgetést, ha
egyetértenek a résztvevok, ugy tartanank meg, hogy Fidrich Robert, Fidanka Bacheva
Mcgrath és Stephanie Roth. A felvetett témakhoz, tapasztalatokhoz egy maximum tizperces
hozzéaszolast tennének meg, és azt kovetden lehet egy diskurzus koztiik és a jelenlévok kozott
is. Ki kezdi?

Fidanka Bacheva Mcgrath

FIDANKA BACHEVA MCGRATH (Kozép-Kelet-Eurdpai Bankfigyeld Halozat):
Koszonom a szervezOknek a meghivast, illetve ezt a rendkiviil érdekes felallast, ahogy
hallhatjuk, hogy a dontéshozdk, a szabalyozd hatésagok is jelen vannak, ugyanakkor mi is
elmondhatjuk a véleménylinket, illetve mi kellene, hogy a kovetkezd 1épések legyenek.
Lattam néhany mosolyt itt megjelenni a kdzonség soraiban, amikor Fidrich 0r tartotta az
eldadasat. Itt van az emelked6 aranydr, illetve a nagy gazdasagi valsag kozepette révid tava
gazdasagi elényoket tartanak szem el6tt a kormanyok is. Tehat nyilvan ez a javaslat az EU
felé eléggé radikalisnak tlinik a cianidos lagozasi technologia ellen. Mert hat nyilvan, ahol
aranyat talalnak vagy sejtenek, az a legnagyobb érdek, hogy maris kinyerni a f61dbdl.

Végiil is nem olyan radikalis ez a javaslat, mert ahogy hallottuk a délel6tt folyaman,
tudjuk, hogy hogyan, milyen torvénykezések vannak, illetve ezt mennyire erdsen,
kovetkezetesen lehet betartatni. Azt is hallottuk, hogy az aluminiumgyarté tarsasag is elvileg
betartotta a szabalyokat, és arrdl is hallottunk, hogy mennyi id6 kell ahhoz, hogy ezeket a
torvényi eldirdsokat elkészitsék, azt aztan be is tartassak. Tehat nem hiszem, hogy van Gjabb
30 vagy 10 éviink arra, hogy ezeket a torvényeket valoban 6sszehozzuk, kifinomitsuk, illetve
akarunk-e egy olyan lépést megtenni, amely megvédi az emberek egészségét, illetve az
emberek jogat ahhoz, hogy tiszta kornyezetben éljenek. Mert az aranybanydsz lobbinak
nyilvan nagyon révid tava érdekei vannak, itt tiz- vagy hatéves aranybanyaszatrél vagy husz
évesrdl beszéliink, és azt is halljuk, hogy a legnagyobb problémak még az iizemelés kezdete
utdn is beindulhatnak. De mi torténik 300 évvel az adott lizemelés utdan? Vagy mindegy, hogy
mennyi 1d6 telik el, tehat lesznek-e esetleg pénziigyi alapok vagy forrasok, miutan ezek a
tarsasdgok megszerzik a profitot, illetve az ebbdl szarmazd hulladékokkal vagy mellékes
anyagokkal mit kezdiink?

Tehat ha az ember csak rovid tavon gondolkozik ¢és rovid tdvon nézi a gazdasagi
elényoket vagy a most fennalld gazdasagi valsagot, akkor nyilvan kiskapukat lehet talalni a
torvényekben, de ha az ember hossza tava célokat tiz ki maga elé, akkor olyan radikalis
megoldasokat is kell akar erdltetni vagy alkalmazni mint példaul, hogy eurdpai unios szinten
tiltsdk be a cianidos technologiat. Magyarorszag esete mindenképp nagyon dicséretes ¢és
kovetendd, és remélem, hogy ennek nyoman olyan eredmények sziiletnek, illetve
Magyarorszagnak olyan esélyei vannak most itt az elndkség kapcsan, amit nem kellene
kihasznalatlanul hagyni.



- 48 -

Stephanie Roth

STEPHANIE ROTH (Alburnus Maior): Hallanak engem, mindenki ébren van?
Nagyon sok dolgot emlitettiink, de végiil is a jozan észre kell hallgatni és az embernek
gyakorlatiasnak kell lenni az életben. Mindenki munkahelyekrdl beszél, meg a gazdasagi
valsagrol, de itt az a jo hir, hogy azért ebbdl ki tudunk keveredni. Nagyon sok médja van a
kikeveredésnek. Ugy nem lehet azonban, hogy az ember a régi Gton halad, viszont lehet ugy
kikeveredni a gazdasagi valsagbol, hogy az ember az ¢lére 4ll a dolgoknak. Tehat amikor az
emberek azt mondjadk, hogy muszdj, hogy aranybanydkat nyissunk ahhoz, hogy ujra
beinduljon a globalis gazdasag, akkor arra gondolok, hogy hol van ebben a logika. Most az
aranybanyaszat, ha empirikusan nézziik, soha nem jarult hozzd igazabol a gazdasag
megteremtéséhez vagy a jolét megteremtéséhez. Ha csak egy aranybanyara gondolunk
Afrikaban vagy a gyémantbanyakra, amibdl az ember a National Geographic csatornabol
értesiil, ezek mar 20-30 éve léteznek, és ezek a kozosségek gazdagabbak lettek, jobb lett
nekik? Meggazdagodtak? Jobb lett az ¢életiik? Nem, nem! Ugyanolyan mélyszegénységben
¢lnek. Tehat akkor hol van arra bizonyiték, hogy az aranybanyaszat hozzéjarul az emberek
jolétéhez, gazdagsagahoz?

Tehat ahhoz, hogy az ember most kikeveredjen ebbdl a gazdasagi valsagbol, eldszor is
nemcsak a bankokat kellene megszorongatni, hanem egy kicsit intelligensebben vagy
okosabban kellene azon gondolkodnunk, hogy hogyan akarjuk a jovonket alakitani, mert a
jOvo eldttiink van. Ha az elektronikus hulladékra gondolunk, ami ebbdl keletkezik, az Europai
Unién belil is, akdr a mobiltelefonokbol, a laptopokbol, a televiziokbol, a hiitégépekbdl,
amiket kidobunk, mert mindenki nagyon szereti a legijabb divatot kdvetni még ebben is, de
ezek az iPhone-ok, telefonok és az Osszes tobbi ilyen kiityli nagyon ritka fémeket is
magukban foglalnak, amelyek Afrikat felzaklatjak. Ha itt besz¢liink most a jogszabalyokrol,
amelyekhez Eurdpaban alkalmazkodni kell, most nézziikk meg az elektronikus hulladék
iranyelvet, igazabol ezeket csak elszallitjak valahova, példaul Afrikdba. Nem tudom, hogy ez
most fejlesztési politika-e, de nyilvan nem igazabdl a megvaldsitasa ennek az iranyelvnek.

Van Européaban egy tarsasag, amely ezeket az elektronikus hulladékokat feldolgozza.
Ez a tarsasag Belgiumban talalhatd, Amicor a neve. Ez a tarsasdg az 1 szdzalékat dolgozza fel
az évente kidobott mobiltelefonoknak. Tehat mindossze egyetlen szazalékat a mobiltelefon-
hulladéknak Eurdpaban. Ez a tarsasdg kétszer annyi aranyat termel ki ebbdl, mint amit
Verespatakbol ki akarnanak banyaszni a hegy szétrobbantasaval.

Tehat akkor most hogyan nézziik ezt? Ebbdl a gazdasagi fliggdségbdl biztosan nem a
kornyezet lerombolasa fog benniinket kivezetni, és biztosan nem a tavak, folyok mérgezése,
szennyezése fog benniinket kivezetni, hanem igazabol el kellene gondolkodnunk a jovon, és
kormanyainkat kellene egy kicsit feleldsségre vonni és jobban betartatni veliik a torvényeket,
¢s mindazokat a dolgokat betartatni és szamon kérni rajtuk, amelyeket a kérvényekbe nem
irnak be. K6szondm szépen.

Daniel Popov

DANIEL POPOV (Kozép-Kelet-Eurdpai Bankfigyeld Halozat): Ahogy itt hallgattam a
kollégaimat, Fidanka szavaira visszatérve, ha az aranynak most magas az ara, akkor mi lesz
50 vagy 100 év mulva? Tehat valoszintlileg a gyerekeinknek sziikségiik lesz erre, hasznosabb
dolgok forrasaként, mint mondjuk az ¢&kszerekre, kiilondsen az arany esetében ugy
gondolndm, hogy most mar hagyni kellene ebbdl valamit a kvetkezd generacid szamara is.

Ami pedig Stephanie szavait illeti, az elektronikus hulladék exportjanak vagy
elszallitasanak van egy masik fazisa is, ami most Indidban meriilt fel. Tehat ahol ezek a hajok
kipakolnak, lattam képeket, lattam, hogy milyen ott a helyzet, illetve Bulgaridban is. Roma
gyerekek elégetik a vezetékeket ¢s mindenféle elektronikus hulladékot, hogy kinyerjék beldle
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a fémet. Ez rendkiviil mérgezd tevékenység, tulajdonképpen haldlos hatassal, kimenettel is
jarhat. Tehat ebben is van feleldsség, és ki vallalja ezért a felelosséget? Ez sokkal fontosabb,
mint az Ujrafeldolgozas, illetve a problémanak ez az oldala azért sokkal feleldsségteljesebb.

Fidrich Rébert

FIDRICH ROBERT (Magyar Természetvéddk Szovetsége): El6szor is egy koszonettel
szeretném folytatni, mert az el6addsomban egy kicsit arra koncentraltam, hogy minél
hamarabb befejezzem, nehogy kicsusszak az idobdl. Ezuton is szeretném megkdszonni
mindenkinek, Javor Benedeknek, az LMP-nek, a Greenpeace-nek, a Védegyletnek, a
kornyezetvédelmi bizottsag akkori tagjainak és a parlament tagjainak, akik megszavaztak, és
lehetové tették azt, hogy Magyarorszag betiltsa ezt a cianidos technologiat, mert azt hiszem,
hogy nélkiilik ez nem valt volna valora. Természetesen kOszondm azoknak a civil
szervezeteknek is, akik alairasukkal, jelenlétiikkel taimogattak ezt a kezdeményezést.

Amit hozzatennék még, hogy Fidanka emlitette, hogy 10-16 évig varhatéan termelnek
maximum ki aranyat ezek a tervezett beruhazasok, és hogy mi lesz 300 év mulva vagy 20
vagy 50 év mulva.

Szeretném hangsulyozni, amit Csongor is kiemelt az eldadasaban, hogy az Aurul
esetében a cég milkddésének megkezdésétél minddssze fél év telt el, és megtortént a
katasztrofa. Sokan azt mondjak, hogy Verespatak esetén nem az a kérdés, hogy az ott
tervezett 185 méter magas gat at fog-e szakadni, hanem az, hogy mikor. Gondoljanak bele,
emlitettilk itt a mai nap a vOrdsiszap-katasztrofat vagy szd volt a csertési és a stavai
gatszakadasrol, ahol 25-30 méteres gatak voltak. Itt egy 185 méter magas gét lenne. Ha ez a
gat atszakad, az ettdl két kilométerre folyasirdnyban 1évo 13 ezer f6s Abrudbanya telepiilésen
ko kévon nem marad. Az a fontos, hogy még egy ilyen katasztrofa ne kdvetkezzen be.

Ezért nagyon fontos az, hogy megtegyiink mindent azért, hogy Verespatakot
megmentsiik, ezzel talan meg tudjuk akadalyozni, hogy Csertés és a tobbi beruhazas is
megépiiljon. Talan az, hogy Verespatak torténete ilyen sokaig elhuzodik, ez is hozzajarul
ahhoz, hogy Kérmocbanyan nem épiilt még meg az a tervezett aranybanya. Ezért szerintem
nagyon fontos az, hogy a mostani honapokban, hetekben prébaljunk mi is nyomast gyakorolni
esetleg Kelemen Hunor roméniai kulturalis miniszterre, hogy tegyen meg mindent azért, hogy
Verespatak felkeriiljon a vilagorokség listajara.

A masik pedig az, hogy nagyon j6 lenne, ha a magyar kormanyzattal meg tudnank
értetni, hogy az eurdpai parlamenti hatarozat végrehajtasa, hogy az Eurdpai Unio betiltsa a
cianidos technologiat, az elsdsorban rajtuk is mulik. Tehat egy politikai akaratra volna
sziikség, hogy Magyarorszag gondolja komolyan, hogy tényleg meg akarunk-e elézni egy
ujabb balesetet. Ha igen, akkor a mostani EU-elndkség az az EU-elndkség, amelynek a
vizeink védelme és a Duna-stratégia az egyik kozponti prioritasa, mind a két célkitizésbe
szerintem szervesen beleillik, hogy tegyiink meg mindent azért, hogy az Eurdpai Unid az év
végéig az eurdpai parlamenti hatdrozat kérésének megfelelden tiltsa be ezt a cianidos
technologiat.

Tehat itt, az Orszaggylilés épiiletében arra szeretném kérni a kornyezetvédelmi
bizottsag tagjait és mindenkit, akinek van barmiféle kapcsolata orszaggytilési képviselokkel
vagy a magyar kormdanyzati képviselokkel, hogy tegyenek meg mindent azért, hogy
Magyarorszag igenis, vallalja fel ezt a kihivast, ezt a kiildetést. Kdszondm szépen.

ELNOK: K8sz6ndm szépen. Azt gondolom, hogy most jtt el a véleménymegformalas
ideje, és kérem a reakciokat. Ha valakinek van még mondanddja ehhez a kérdéshez, ehhez a
panelhez, akkor idénk van, Gigy nézem, nem vagyunk késésben, akkor most szerintem tobb
1donk lesz, mint az el6z6 panelnél volt. Tess€k parancsolni!
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Arra kérnék mindenkit, hogy a nevét mondja be, mert jegyzOkonyv is van, ha jol
tudom.

Kérdések, hozzaszolasok, reagalasok

MORVAI KALMAN: Morvai Kalman vagyok, nyugdijas, kordbban a Tisza-Szamos
Kozhasznt Téarsasagnak voltam tligyvezetd elndke. Ezt a tarsasdgot annak idején a kormany a
cianszennyez€s utan hozta 1étre, €s ezzel kapcsolatban egy sor olyan tapasztalathoz jutottam
hozza, mint az az egyszeri beteg, aki a korhdzba bemenve, a sajat betegségét attanulmanyozva
minden informaciot osszegylijt, €s esetenként mar tobbet tud a betegségérdl, illetve annak
gyogyitasarol, mint a kezeldorvosa.

Ennek kapcsan és azon kiviil, hogy abban az idében volt szerencsém képviselni
Magyarorszagot a nagybanyai munkabizottsagban, elég sokat fordultam meg Briisszelben,
ahol talalkoztam az Eo Romains igazgat6javal, €s szeretnék egy-két dolgot errdl a tarsasagrol
elmondani, aminek a magyar neve eléggé kacifantos. Ugy hivjak Sket, hogy Eurdpai Fémérc-
és Ipari Asvanybanyaszati Tarsasag. Ennek a tarsasagnak Eurdpdban majdnem minden orszag
tagja, kivéve a balti allamokat és Daniat, magatdl értetdédéen ezeknek az orszagoknak nincs
jelentds banyaszatuk. Magyarorszag is tagja, ezen kiviil olyan erés banyaszati cégek vesznek
részt benne, amelyeknek a hozzéjarulasa oridsi pénzdsszegeket akkumulal. Miért mondom ezt
el?

Tudniillik ezek a lobbik, amiket itt hallottunk, ez a pénzen fordul meg, és akinek tobb
pénze van, az mind a PDA-ban, mind egyéb helyeken tud olyan nyomast gyakorolni a
dontéshozokra, hogy hidba van egy — hogy mondjam? — a kozvélemény szamara ¢€s a lakossag
szamara kedvezOtlen technologia, 6k ennek ellenére végre tudjak hajtani a sajat akaratukat.
Abban az id6ében folyt tulajdonképpen a banyaszati hulladékok elhelyezésének az EU-s
szabalyozasanak megfogalmazasa, illetve az ipari katasztrofak utan 1étrehozandé szabalyozas.
Ez a tarsasag olyan befolyassal birt, hogy a banyaszati dgazat igényeit a legjobban figyelembe
véve jogi szabalyozas jojjon létre. Ennek egyik példdja példaul, amit hallottunk is a kolontari
vOrosiszap-szennyezés utan, hogy a vordsiszap nem veszélyes, nem kéros anyag, az egy olyan
hulladék, amelyik a lakossdg szamara nem jelent veszélyt. Ja, hogy kézben a magas

Es hova akarunk kilyukadni? Bizonyos fokig médositanam vagy kiigazitanam a WWF
képviseldjét, aki azt mondta, hogy az Eurdpa Parlament utasitotta a bizottsdgot, hogy
vizsgalja feliil a cidnos technologiak betiltasanak lehetéségét. En elmondanam azt, hogy a ,
aki most az Janez Potoc¢nik, aki most az Eurdpai Bizottsag kornyezetvédelmi biztosa, mult év
junius 23-an egy sajtokozleményben valaszolt erre, és 6 azt mondta, hogy feltett kérdésekre
valaszol, nem pedig utasitasra. Ennek a lényege az volt, hogy a cidn teljes kori betiltasa oda
vezetne, hogy be kellene zarni a jelenleg biztonsagosan miikkodo banyakat. Ez csdkkentené a
foglalkoztatottsagot, mikdzben semmilyen hasznot nem hozna a kornyezetvédelem és az
egészségmegolrzeés terén. Annak kell prioritdst adni, hogy a tagéallamok teljes korében
alkalmazzak az iranyelvet. Az irdnyelv pedig az, hogy 2006/21/EK alatt az EU kihozott egy
olyan iranyelvet, hogy a banyaszati hulladékokat, illetve a veszélyes hulladékokat hogyan kell
kezelni. En mikor ezt elolvastam, megoriiltem, mert ime van egy olyan jogi szabalyozas, ami
ezt a kérdést a helyére teszi. Csak egyetlen egy probléma van, amit a verespataki lakossagi
meghallgatds vagy kozmeghallgatds alkalmaval szintén elmondtam, és itt ne vegyék rossz
néven a roman kollégdk, de ismerve a romaniai munkakultirat, mi a biztositék arra, hogy
ugyanigy, mint Nagybanyan, nem fog bekévetkezni egy katasztrofa. Es ahogy itt mér
tobbszor elhangzott, az egy igazi katasztrofa lesz, mert egy 180 méter magas toltés, hogyha
eldurran, annak oriasi kovetkezményei vannak. Elnézést, ugye ezt most felvezettem.

Most jonne a kérdésem. Elsésorban Ader urhoz szerettem volna a kérdést feltenni,
mint az 0rdog ligyvédje, de itt most a Roth asszonynak teszem fel, hogy hogyan képzelik el,
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hogy ezt az erds lobbit, amit az Eo Romains az eurdpai kozdsségre gyakorol, fel tudjak
oldani, hogy az eurdpai kozosség orszdgaiban megsziintessék a cianos technologiat. Ez lenne
az egyik kérdésem. A masik: hozzateszem, hogy a magyar parlament konnyen hozott ilyen
dontést, hiszen Magyarorszdgon aranybanyaszat nincs, tehat a nincsre konnyti térvényt hozni.

Tobbszor elhangzott, hogy alvizi orszadg vagyunk, jelen pillanatban Eurdépaban harom
nagy aranybanya muikodik, Svédorszagban, Spanyolorszagban és Torokorszagban, ezen kiviil
sok kisebb egyéb banya van miikodés alatt, és koriilbeliil 6-8 orszag foglalkozik azzal, hogy
nagylizemi banyat nyisson ¢és cianos technoldgiat alkalmazzon. Még egyet szeretnék
elmondani, van még egy technoldgia, ezt elsdsorban Braziliaban alkalmazzak, ez a higanyos
technoldgia, amely rosszabb, mint a cian.

M¢ég egy informacidt elmondanék, és itt kérném az 6nok segitségét, elsdsorban, akik —
nem azt mondom, hogy a pénzes fazék kortl iilnek, de bizonyos forras f6l6tt rendelkeznek —
annak idején a Tisza-Szamos Kozhasznu Térsasaggal elinditottuk egy cianmentes technologia
kidolgozasat. A Nagybanyai Banyaszati Kutatdé Intézet laboratéoriumi koriilmények kozott
kidolgozta ezt a cianmentes technologiat, lombikokban, kémcsdvekben miikodott. Mi azt
szerettilk volna, hogy ez nagylizemileg legyen kidolgozva, hogy hogyan lehet alkalmazni
olyan banyaknal, mint akar Nagybanya vagy Verespatak. Hit mondanom sem kell, hogy
példaul Verespatakon azt mondtak, hogy egy teherautd ércet sem hajlandok adni, hogy a
kisérletet végrehajtsuk.

Masik: elmentem az akkori kornyezetvédelmi helyettes allamtitkarhoz, kértem
segitséget, hogy a sajat erd potlasat biztositani tudjuk. Szerencsére ez az allamtitkdr ma mar
eldzetes letartoztatdsban van, de olyanokat mondott nekem, hogy kénytelen voltam felugrani
¢és otthagyni, mert majdnem raboritottam az asztalt. Ilyenek hangzottak el egy allamtitkar
sz4jabol: mi elénydm van nekem abbol, ha én finanszirozom Romanianak a kisérleteit?
Mondom, nem neked van, a magyar allam pénzét adod oda, és ha ezt a technologiat ki tudjuk
dolgozni, akkor sokkal kisebb lesz a kdrnyezeti fenyegetettség Magyarorszag szamara, aki a
lavor aljan van, mint anélkiil. Megjegyzem — sajnos nincs itt az Ader ur — annak idején mi
készitettlink két tanulményt, felmértiik Maramaros megyében hany zagytarozd van, hany
meddShanyd. Ugyanolyan zagytarozo, amit ciant alkalmaz, 900 van Méaramaros megyében.
Lent a Torda koérnyékén, Aranyos kornyékén, nem mértiik fel.

De tudjék, mennyi meddéhany6 van csak Méaramaros megyében? 253. Ez azt jelenti,
hogy a csapadék allandéan mossa ki a nehézfémeket €s ez belejut azokba a patakokba,
folyokba és vizfolyasokba, hogy végiil a Tiszan Magyarorszagot érje. Tehat feltenném ismét a
kérdést: ha van 6noknek lehetdségiik arra, hogy egy ilyen jellegi kutatast, ami egy cidanmentes
technoldgia, pénziigyi forrasait tudnék biztositani, nagyon j6 néven vennénk. A masik pedig,
ismét nekiszegezem Roth asszonynak a kérdést: hogyan képzelik hatékonyan ezt a — hat hogy
mondjam? — falanxot megtdmadni, hogy az eurdpai kozdsség végleg betiltsa az orszagaiban a
cianos aranykilelési technologiat? Koszonom szépen. (Taps.)

ELNOK: K6széném a tartalmas hozzaszolast. Hogy egy kicsit oldjam a hangulatot,
azért egyeseknek egész Magyarorszag egy aranybanya, de zarojel bezarva.

Ugy gondolom, hogy menjiink végig a kérdéseken, és utana probaljunk csomagonként
valaszolni rajuk. Arra kérem a panelbeszélgetés tagjait, hogy probaljanak jegyzetelni, ha
lehetséges. Es még egy rovid kérésem lenne, nem megbéantva senkit, igyekezziink
koncentralni, mert az id6 vissza nem fordithato.

ZOLTAY AKOS (Magyar Béanyaszati Szovetség): Tisztelt Elnok Ur! Képviseld Ur!
Tisztelt Jelenlévok! En egy kakukktojas vagyok itt, ebben a gylilekezetben, a Magyar
Banyészati Szovetség fotitkara vagyok, Zoltay Akos.
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Szeretném az Ondk szives figyelmét felhivni arra, hogy cianidos technoldgidval
mikodé banyaszat nincsen. Az érc feldolgozéasa a cianidos technoldgia. Ebbdl adodoan a
magyar banyatorvény, amely azt eléirta 2009 decemberében, hogy cianidos technoldgiaval
folytatott banyaszatot Magyarorszagon nem lehet folytatni, senki nem fog cianidos
technoldgiaval folytatott banyaszatot csinalni Magyarorszagon, sem a vildgon egyébként sem.

Tehat tisztelettel javaslom, ha mar valamibe belekapnak, akkor azt értelmesen
fogalmazzak meg, és arra koncentraljanak, amit szeretnének elérni. Tehat ha azt szeretnék
elérni, vagy azt szeretnénk elérni, hogy ne legyen cianidos ércfeldolgozas, akkor errdl
beszEljiink. Prébaljunk megtaldlni olyan megoldasokat adott esetben, amelyek mas
technoldgiaval dolgozzak fel az ércet, de ne beszéljiink cianidos banyaszatrol. Az Osszes
eléadasban a cianidos banyaszatrol beszéltek.

Nagyon szégyellem, hogy itt ezt el kell mondanom 6noknek, de valamikor egyszer
meg kell tudniuk, hogy nincs cianidos banyaszat.

A masik, hogy a magyar kormany tisztességgel reagalt vorosiszap-ligyben is, €s
sorolta a vOrosiszapot, amihez a banyaszatnak semmi kéze. Nem a banyaszat csinalja, nem a
banyaszat hulladéka, hanem a feldolgozas kovetkezménye.

Tehat amikor tetszenek torvényeket hozni, azokat modositani, akkor tisztelettel
javaslom, hogy ezeket az alapvetd dolgokat sziveskedjenek figyelembe venni. K&szondm
szépen. (Taps.)

ELNOK: Koszondm. Arra kérek mindenkit, hogy ilyen flottul és roviden szoljanak
hozza.

VERO KRISZTINA: Koszondm a szot. Veré Krisztina kornyezet- és varosvédd
vagyok. Ez a cianidos technologia elkeseritd, hogy ezt még mindig nem tudtdk Eurdpaban
betiltani. Nagyon stlyos kdvetkezményei lesznek ennek.

De amiért szerettem volna még szot kérni, az a Duna-stratégia, amelyik tonkre fogja
tenni a Dunat még jobban, mert a Duna nyaron szennyezett, koszos, olajfoltos, rengeteg olyan
allatfaj, halfaj, békafaj van, és nem akarom felsorolni, amelyik mar nincsen a Dundban, vagy
alig van. A Duna-stratégianak az a lényege, hogy ki akarjak kotorni végig a Dunat, hogy még
jobban hajozhaté legyen, ¢€s lejojjenek fentrdl a Fekete-tengerig, végig a Dunan. Nem tudom,
hogy Magyarorszagnak egyaltalan miért kell ezt az agyrémet megengedni, és miért nem lehet
ezt leallitani addig, amig sulyosabb kovetkezményei ennek a téméanak nem lesznek?

A Duna éllapota mar egyre rosszabb lesz, ez az ivoviziink is, és megmondtik a
Tudomanyos Akadémian is egy konferencian, hogy ha igy halad a globalizacio, akkor
¢desvizhianyok lesznek. Nekiink egyelore még van fold alatti vizkészletiink, de ki tudja, hogy
meddig. Koszonom.

ELNOK: En is koszonom. Annyit hadd jegyezzek meg, hogy a magyar kormany a
Duna-stratégiaval kapcsolatban 1gy fog eljarni, hogy prioritdisa a kornyezetvédelmi
szempontoknak lesz. Tehat a hajozhatosag csak masodlagos szempont kell hogy legyen. Ezt
mint a bizottsag tagja is meg tudom erdsiteni. Koszondm.

Akkor kezdjiik el a valaszok sorat. Stephanie Roth!

STEPHANIE ROTH (Alburnus Maior): Tetszett a kérdés. Azt tette fel a kérdezd, ha
jol értettem, az volt a kérdés, hogy a lobbitevékenységet hogyan lehet elérni az Europai
Unioban, hogy elérjiik a cianidos technologia betiltasat.

Vilagszerte alkalmazzuk ezt a moddszert, kitartdéan, kitartéan, kitartoan. Ha csak
probalkozunk, el is vesztlink. Az egyetlen eléremutatd megoldas az, ha folyamatosan nyomast
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gyakorlunk. Itt, ebben a teremben is {ilnek valasztott képviseldk, és nagyon hasznos lehet, ha
veliik beszélnek, mert vannak koziliik, akik még itt vannak a teremben, az 6nok addjabol
kapjak o6k is a fizetésiiket, veliik kellene megprébalni beszélni és rabirni Oket arra, hogy
megvaltoztassak a véleményiiket €s megprobaljak a modositast atnyomni.

Ez abszolut létfontossagli mindannyiunk szamara, hogy egy precedenst teremtsiink,
hogy az eurdpai szintli cianidos technologia betiltasat a legegyszeriibben ugy tudjuk elérni,
hogy ha irunk a valasztott képviseldinknek ¢és tamogatjuk azokat a civil szervezeteket,
amelyek e cél érdekében dolgoznak. Ezek a civil szervezetek sem képesek semmit elérni, ha
nem kapjak meg az 6nok tdmogatdsat, csak ha folyamatosan foglalkozunk ezzel a témaval és
nem feledkeziink meg a nagybanyai eseményrél és nem feledkeziink el a cianidos
technoldgiardl, akkor elobb-utobb be fog kdvetkezni ez a pozitiv valtozas. Csak folyamatosan
ezt a nyomast gyakorolni kell.

ELNOK: K&sz6ndm szépen

FIDRICH ROBERT (Magyar Természetvédok Szovetsége): Csak egy par gondolat.
Kilenc évvel ezel6tt ismerkedtem meg Stephanie-val, éppen Budapesten volt egy nemzetkozi
talalkozo, a Vildgbank kitermeld iparagakkal foglalkozo feliilvizsgalatdnak regionalis
talalkozdja. Ezt azért emlitem meg, mert akkoriban a Gabriel Resources a Vilagbanktol
szeretett volna pénziigyl tamogatast szerezni. Volt egy nemzetkdzi 6sszefogas, a Fold baratai,
a verespataki Alburnus Maior, a K6zép-Kelet-Eurdpai Bankfigyelé Halozat és nagyon sok, az
aranybanyaszat ellen fellépd szervezet aktiv részvételével, és sikeriilt elérni azt, hogy a
Viladgbank, amely egyébként az elmult évtizedekben nagyon sok kornyezetkarositd beruhdzast
tamogatott, sikeriilt elérni, hogy a Vilagbank kihatraljon e beruhazas mogiil.

Ha nem [ép ki ott a Vilagbank, akkor Verespatakon mar rég aranyat banyasztak volna.
Ez az egyik.

A masik, hogy 2009 szeptemberében, amikor elkezdtiink elészor beszélgetni a
cianidos technoldgia magyarorszagi betiltasarol, akkor nagyon bizonytalanok voltunk. Tehat
ugy gondoltuk, hogy megprébaljuk ezt keresztiilvinni, de egyaltalan nem reméltiik azt, hogy
ez ennyire konnyl lesz. Persze, belejatszott az, hogy éppen orszaggyiilési valasztasok elott
voltunk, és végiil is a cianidos technologia betiltdsa egy elég pozitiv dolog, amelyet minden
politikai er6 felvallalt. Vagy ahogy egy évvel ezelott, a cianszennyezés tizedik évfordulojan
Orosz Sandor, a kornyezetvédelmi bizottsdg akkori elndke mondta, egyfajta pozitiv
érdektelenség volt, és ez is hozzasegitett, hogy ez dtmenjen. De mégis sokkal kdnnyebb volt,
mint ahogy gondoltuk volna.

Tehat ha pesszimista modon allunk hozza, akkor nem fog sikeriilni. De tovabbmegyek.
Amikor tavaly az év elején Ader Janos elkezdte elinditani azt a kampéanyat, hogy az Eurdpai
Parlament fogadja el ezt a bizonyos hatarozatit a cianidos technolédgia betiltasarol, akkor
megmondom &szintén, én elég szkeptikus voltam, pont azért, mert tudom, hogy az Eur6pai
Unioban milyen mértékben be van agyazva a banyaszati lobbi. Ennek ellenére 2010. majus
15-én — ha jol emlékszem — koriilbeliil az eurdpai parlamenti képviseldk 88-90 szazaléka
megszavazta ezt a hatarozatot. En attol féltem a korabbi tapasztalatok alapjan, hogy még
oddig sem jut el, hogy megfeleld irasos tamogatast kapjon ez a hatarozat, nemhogy a
Parlamentben ez tilnyomo tobbséggel atmenjen.

Tehat ha valaki nagyon akar valamit, ¢és itt teljesen egyetértek Stephanie-val, ha van
egy megfeleld elhatarozas és kitartas, akkor igenis, sikereket lehet elérni. Ezért most a mi
feladatunk az, hogy az Eurdpai Uni6 kdrnyezetvédelmi biztosat meggydzziik arrol, hogy az,
amiket 6 mondott, egyaltalan nem igy van. Altaldban, mikor egy technoldgia betiltasarol sz
van, akkor nem ugy szoktunk csinalni, hogy a mar 50 éve miikodd iizemeket azonnali
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hatéllyal betiltsuk. Alapvetden az ilyen tilalmak az uj létesitendd lizemekre vonatkoznak.
Tehat itt nem arr6l van szo6, hogy sok ezer ember vesziti el a munkahelyét.

A masik, amirdl szeretnék beszélni, hogy pont az elektronikai hulladékok feldolgozasa
hany tizezer 1) munkahelyet 1étesitene. Mikozben Verespatakon az épitkezés soran esetleg
négy-0tszaz, jo esetben ezer, de a miikodtetés soran pedig legfeljebb két- vagy haromszaz
munkahelyrdl lenne sz6. Hogyha sok munkahelyet akarunk, akkor alakitsuk at a tarsadalmi-
gazdasagi szabalyozorendszereket és ne az erdforras- és energiaintenziv tevékenységeket, a
természeti erOforrasok kizsdkmanyolasat engedjiik ingyen, és ne a munkaerdt addztassuk
agyon, hanem forditva. Vezessiink be egy erdforraskvotat, mint ahogy a klimatdrvény-
kezdeményezésben javasolja az MTVSZ, adjunk tdmogatasokat az emberi munkaigényes
tevékenységekre, és sokkal konnyebben fel tudnank épiteni egy zoldgazdasagot. Egy teljesen
masfajta gondolkodasra van sziikség, és akkor rengeteg munkahelyet tudnank teremteni.

Elhangzott, hogy Magyarorszagon konnyli volt betiltani a cianos technologiat,
merthogy Magyarorszagon nincs aranybanyaszat. Epp az eléadasomban mutattam be azt a
példat, hogy egy kanadai cég, amelynek a tulajdonosa Thomas Caplan, harom telepen is
tervezi a kitermelést, és 2008 nyaran egy sajtotajékoztatoén jelentette be, hogy Ok aranyat
akarnak banyaszni Magyarorszdgon. Tehat igenis megvolt a veszélye annak, hogy
Magyarorszagon cianidos technoldgidval a jovOben aranyat fognak banyaszni. Talan
né¢hanyan még emlékeznek, hogy par évvel ezel6tt Velence kdrnyékén {itotte fel magat egy
vallalkoz6, ahol szintén, a Velencei t6 kdzvetlen kornyezetében, a Velencei-hegységben akart
aranyat banyaszni. Szoval egyaltalan nem ennyire egyszerli a helyzet, a lényeg az, hogy
akarni kell, és sok lud disznét gydz. (Taps.)

ELNOK: K&széndm szépen.

FIDANKA BACHEVA MCGRATH (Ko6zép-Kelet-Europai Bankfigyel6 Halozat): A
mi oldalunkon a logika 4ll, illetve a jo6 ligy. Tehat, amit szeretnénk, az egy atlathato, tiszta
megbeszélés az EU szintjén, ahol a banyaszati cégek érvelése is elhangzik, illetve a mi
érvelésiink és érvrendszeriink is elhangzik, és egy attekinthetd folyamat soran minden az
integritason, a személyes becsliletességen ¢€s az intézményi tisztességen is mulik. Tehat, ami a
Janez Potocnikkal kapcsolatos dontésben sziiletett, ott igazabol sem demokratikus dontés, sem
tisztességes dontés nem sziiletett. A banyaszati tarsasdgokban dicsekedett azzal, hogy ez az 6
sikeriil, €s ez a lehetd legjobb terepet adta nekiink az érvelésre, mert igazabodl a pénzt és a
hatalmat képviseli veliink szemben, a jo liggyel szemben, tehat nem egy atlathato folyamat
volt. Tehat valoban az a fontos, hogy kitartsunk az iigylink mellett, és elhiszem, hogy a pénz a
tarsasagok mellett szol, viszont mellettiink a j6 tigy szol.

Aki felvetette a dolgot, igaza van, hogy a dontésben miiszakilag, technikailag nincs
pontosan megfogalmazva az elnevezés, a technolédgia elnevezése, és igazabol nem is hasznalt
sajnos az ligylinknek, hogy nem pontosan neveztiik meg a technolégiat. De azt hiszem, nem a
terminoldgian kellene lovagolnunk, hanem azon, hogy az aranyat cianid lugozéssal nyerjék ki.

SZEGFALVI ZSOLT igazgaté (Greenpeace Magyarorszag): Csak valaszként a
cianidos bdnyaszat betiltasara: eredetileg az a torvényjavaslat, ami megvitatasra keriilt a
képviseldk altal, az a cianidos technologiara vonatkozott, de azt, gondolom, 6n is tudja, hogy
a parlamenti torvényhozasi 1épcsdk kozben elég sok szovegmoddositas torténhet, és igazabol
amit mi gondoltunk a végén, hogy ez miért nagy eredmény, merthogy maga a cianidos
technologia elég komolyan kotheté a banyaszati tevékenységhez. Altalaban ott a helyszinen
szoktak végezni, €s egy ilyen torvényi szabalyozas mellett ugy gondolom, hogy nincs olyan
cég, aki bele merne vagni egy ilyen technologia engedélyezési eljarasaba.
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ZOLTAY AKOS (Magyar Banyészati Szovetség): Egy rovid reakcio: nekem az a
bajom, hogy a banyaszat image-ét rontjak ezzel is. Amikor azt mondja, hogy a cianidos
banyaszat, akkor azt mondja, hogy mar megint a hiilye banyéaszok itt mit csinalnak, cianiddal
dolgoznak!” Meg a vorosiszapnal is! Szoval ketté kéne valasztani a dolgokat. Mi elismerjiik
vagy elfogadjuk azt, hogyha a kornyezetet terheld tevékenységet folytatunk adott esetben, de
ne mindenkinek a sara a banyaszatra csapodjon. Es ennek egyik megoldéasa az lenne, hogyha
korrekt lenne a torvény szdvege €s nem ilyen. K6szondm szépen.

FIDANKA BACHEVA MCGRATH (Ko6zép-Kelet-Eurdpai Bankfigyeld Halozat):
Szeretnék valaszolni arra, amit az Griember felvetett. Ha rossz hatassal van a banyaszokra, ezt
on érzi, 6n mondja, mi csak azt mondjuk, hogy nem akarjuk a cianidos banyaszati technologia
alkalmazasat, tehat ne hasonlitsuk az almat a tojashoz. Tehat igazabol nem neveziink ki
blinbakokat a banyaszok kozott, hanem inkabb, ami ellen vagyunk, az a nagyon erds
vegyszereket alkalmazo banyaszat. Tehat nem a tradicionalis banyaszati technikdk ellen
Iépiink fel, hanem a legtobb probléma az, ha a legtobb orszdgban a modern banyaszati
technoldgiak mar vegyi folyamatokat foglalnak magukban. Tehat ezért van az, hogy a legtobb
orszagban a tradicionalis banyaszati torvények nem is szdlnak a modern technologidkrol, itt
az EU-t is beleértve. Itt az a baj, hogy ez a kémiai folyamat vette at a banyaszat szerepét, vagy
amikor banyaszatra utalunk, akkor a vegyi uton torténd banyaszatra gondolunk.

ELNOK: Ugy gondolom, ez egy elméleti vita, valahogy ki kell venni azt az ércet a
foldbdl, €és abbol ki kell venni a fémet, tehat a ketté nem valaszthato el egymastol, és amirdl
besz¢llink, tulajdonképpen az, hogy az egész technoldgiai folyamat vége egy nagyon rizikos,
kornyezetveszelyeztetd allapot, és ennek érdekében vagyunk itt, hogy ezt minél hamarabb és
radikalisabb szinten, egész Eurépaban keriiljiik el. En azt hiszem, hogy ezen a ponton ezt a
kérdést kar tovabb ragoznunk, hogy a banyaszat része vagy nem része az ércfeldolgozas.

Ha nincs mas hozzasz6lo, akkor felkérem a Fenntarthatd fejlodés bizottsag elnokét,
Javor Benedek urat, jelezte, hogy 6 is hozza akar sz6Ini. Parancsoljon!

JAVOR BENEDEK, a Fenntarthaté fejlodés bizottsaganak elnoke: Koszonom szépen.
Csak roviden néhany felmeriilt kérdésre muszaj reagdlni. Az egyik részben megvalaszolasra
keriilt, de azt gondolom, talan érdemes pontositani a dolgot, hogy maga a hazai cianidtilalom
tulajdonképpen pontosan mire is terjed ki. En azzal egyetértek, hogy persze, ha nagyon
akarjuk, akkor technologiailag szét lehet darabolni a dolgot konkrétan a banyaszatra, az
ércfeldolgozasra és a banyaszati hulladék kezelésére, de a szabdlyozas azért igy az egészet
egységében kezeli.

Maga a hazai szabalyozés pedig az egész folyamatot szem el6tt tartja. Tehat nem arrél
van sz0, ha pontosan elolvassuk az elfogadott torvényt, hogy Magyarorszagon betiltjuk a
cianidos banyaszatot, hanem azért jogaszokkal, szakért6kkel alaposan kortl lett jarva ez a
téma, ¢és a szabdlyozas a cianid tartalmi vegyliletek alkalmazasat tiltja a banyaszati
eljarasokban, az ércek feldolgozdsa soran. Még arra is kiterjedt a figyelmiink, hogy a
medddhanyok kezelése soran, hiszen elképzelhetd, hogy nem konkrét banyaszat zajlik, hanem
mar lezart banyak meddéhanyoibol probalnak kinyerni fémet az eljarasok soran. Tehat erre a
teljes spektrumra terjedt ki az a tilalom, ami a cianid tartalmu vegyiiletek alkalmazésat tiltotta
be Magyarorszagon.

Tehat azt gondolom, hogy maga a szabalyozas viszonylag pontosan és koriilirtan
mondja meg, hogy mit lehet és mit nem.

A magyar banyak, hogy mennyire volt itthon ellenérdekelt lobbi, erre Fidrich Robert
részben valaszolt. Csak annyiban pontositandm, hogy kitermelési engedélye Magyarorszagon
egyetlen cégnek sem volt, kutatasi engedély viszont valéban az akkor még 1étez6 Banyaszati
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Hivatal kozlése szerint 6 helyszinen volt kiadva Magyarorszagon, €s tudva, hogy a legolcsobb
ércfeldolgozasi technoldgia a cianidos technoldgia, ezért varhatdo volt, hogy ha ezek a
kutatasok sikeresnek bizonyulnak, akkor ez Magyarorszagon is hasznalatba lesz véve. Tehat
ez azért nem csupan egy ilyen elvi lehetdség volt.

A masik pedig: természetesen mi is tudtuk, hogy a cianidos technologiat elsésorban
nem Magyarorszagon kell betiltani. Ennek a tilalomnak a célja részben pontosan az volt, amit
Stephanie Roth mar emlitett, hogy egy lancreakciét inditson be a régioban.

Azt gondoltuk, és itt talan klasszikusokhoz fordulhatunk, hogy a leggyengébb
lancszem Magyarorszdg, nem a kommunizmus megvalositdsa céljabol, hanem tényleg a
cianidtilalommal szemben talan itt a legkisebb a lobbiérdekek szembenallasa, itt tudjuk a
legkdnnyebben, a leghamarabb elérni azt a cianidtilalmat, ami ugyanakkor a kdrnyezd
orszagokban ¢€s az Europai Unioban egyfajta folyamatot el tud inditani, példaként szolgélhat
mas orszagoknak, hogy tovabbvigyék ezt a folyamatot. Ez ugyantigy benne volt ebben a hazai
tilalomnak a megfogalmazéasaban és a mellette valdo kampanyolasban, hogy ezzel segitsiik a
romdniai, bulgariai baratainkat, illetve az Eurdpai Unié szintjén dolgozdkat, hogy hasonlo
tilalmakat vezessenek be.

Hogy hogyan lehet legytirni a lobbikat? Itt Stephanie mondta, hogy a kitart6 kiizdelem
elébb-utdbb célra vezet, én csak egyetlen példat hadd mondjak. 2000-ben kezdeményeztem,
akkor még egy civil szervezetben dolgoztam, és kezdeményeztik a jové nemzedékek
orszaggyilési biztosa intézmény felallitasat. Akkor nagyon komoly lobbiérdekek léptek fel
ezzel szemben, hogy erre semmi sziikség nincsen, ez felesleges, gazdasagi lobbicsoportok,
politikai lobbicsoportok kiizdottek ellene. Hét év lobbizas kellett hozza, hogy at tudjunk 1épni
ezen az ellenallason, és Magyarorszagon megsziilessen az erre vonatkozo6 torvény, elfogadja
¢s megvalassza az Orszaggyiilés az ombudsmant. Kézben az europai szintérre is sikertlt
kivinni ezt a programot, €s jelen pillanatban is a World Future Council nevii szervezet
dolgozik azon, hogy a jovo nemzedékeknek az Eurdpai Unio szintjén is legyen képviselete.

Tehat azt gondolom, az, hogy valami elsére nem tlinik egy eleve gydztes meccsnek, az
éppen arra kell hogy inditson minket, hogy annal nagyobb lendiilettel vessiik bele magunkat
ezekbe a kiizdelmekbe. Innen szép nyerni, ahogy mondani szoktak.

ELNOK: Koszonom szépen. Ugy gondolom, hogy ennek a panelbeszélgetésnek a
lezarasa kovetkezik. Azt hiszem, hogy elég tartalmas beszélgetéseink voltak a tekintetben,
hogy honnan indult el ez a folyamat, ami oda vezetett, hogy Magyarorszagon ennek a fajta
technologianak az alkalmazasat megtiltottak, oda eljutva, hogy az Eurdpai Parlament hozott
ilyen hatarozatot. En azt hiszem, hogy mér kozel vagyunk ehhez a 1épéshez, mér csak egy kis
Iépést kell megtenni ahhoz, hogy ez a tiltas Europa-szerte kotelezd legyen egy iranyelvi
szinten vagy mas szabalyozasi szinten.

Nagyon fontos volt szamomra ¢s hadd mondjam azt, hogy elismerdleg érintett az,
hogy ilyen kitartassal dolgoznak ezen a kérdésen, és hogy milyen kdvetkezetesen képviselik
azt az allaspontot, amely mindannyiunkat megov a jovoben hasonlo katasztrofaktol, mint ami
tortént legutobb, 2000-ben, ami Magyarorszagot érintette.

Hozza kell tennem, hogy felvetddott az, hogy Magyarorszag az eurdpai elndkség ideje
alatt kell hogy elérje azt, hogy ez a tiltds bekovetkezzen eurdpai szinten. Azt hiszem, hogy itt
is kis 1épésekrdl van szd. Ez nem parlamenti hataskor és nem is az elndkség hataskore. Meg
kell gydzniink az illetékes biztost, hogy e tekintetben a Bizottsag hozzon dontést. Azt hiszem,
hogy az a kovetkezetes allaspont, ami — ha végignéztik — Magyarorszag részeérdl
megnyilvanult, hogy a felszini és a felszin alatti vizek mindségének védelme nagyon fontos
szempont, nagyon fontos feladat. Ebben olyan elkodtelezettség van, hogy legutobb Schmitt Pal
koztarsasagi elndk r is a New York-i ENSZ-kozgytilésen is kiemelte ezt a célt, Martonyi
Janos kiiliigyminiszter Ur is a sajtoban tobb alkalommal fontosnak tartotta ezt, €s az is, hogy a
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Duna-stratégia megvaldsitasa szempontjabol prioritast €lvez a kornyezetvédelmi helyzet
stabilizalasa, illetdleg a megsziint ndvények, allatok esetleges visszatelepitésének,
ujraélesztésének a folyamata.

Azt hiszem, hogy ezt a kis 1épést igyekszik a magyar kormany megtenni, ami tdle
telhetd az elnokség ideje alatt, és ne felejtsiik el, hogy a magyar elndkséggel még szerencsére
nem lesz vége az Eurdpai Unionak (Deriiltség.), bocsanat, én néha ilyen cinikus szoktam
lenni, de elnézésiiket kérem. Mogottiink egy igen hatékony és erds lobbierdvel bird
Lengyelorszag jon, amely két orszag mar most egész évre kiterjedOen, az elndkségére
kiterjedéen egyiittmiikddésben van.

Tehat én nagyon bizom benne, hogy ez a kis 1épés, ami az Eurdpai Unidnak kis 1épés,
de nagy 1épés lesz az emberiségnek, hogy még egy kerekitést megtegyek, ez be fog
kovetkezni.

Nagyon kdszondm az aktiv és odafigyeld részvételt, nagyon kdszondm az eléadoknak
azt, hogy ennyien megvilagositottak és tisztaztak a munkajukat, a céljukat és a feladatukat.
Kiilon koszondm bolgar baratunknak azt, hogy ennyire Oszintén és ennyire tényfeltaroan
mutatta be azt a helyzetet, ami Bulgaridban van, és remélem, hogy ez is ott az 6 munkajanak
eredményeként is valtozni fog. A szervezdknek is kdszondom, hogy ezt a panelbeszélgetési
lehetdséget megadtak nekiink. Azt hiszem, hogy itt a panelbeszélgetés vége. Koszonom a
részvételiiket. (Taps.)

M¢ég annyit, hogy a napirendben az kovetkezik, hogy az Osszefoglald zarszot Javor
Benedek, az Orszaggyiilés Fenntarthat6 fejlddés bizottsaganak fogja elmondani. Parancsolj!

Javor Benedek, a Fenntarthaté fejlodés bizottsaga elnokének zarszava

JAVOR BENEDEK, a Fenntarthaté fejlédés bizottsaganak elnoke: Koszonom a szot.
Nem fogom sokaig rabolni az idejiiket, csak egy picit tényleg lezarni ezt az egész mai napot.
A Fenntarthatd fejlédés bizottsdga, amikor majusban megkezdte a munkajat, akkor harom
kiemelt célt tlizott ki maga elé, harom olyan teriiletet, amit tigy gondoltam, hogy aktivan,
nemcsak a parlamenti munkara valé reakcioként, hanem sajat kezdeményezésiink révén is
ezeken a terilileteken aktivnak kell lenniink. Ezek kozott az energia- és klimapolitika, a
biodiverzitds megdrzése és a vizgazdalkodas szerepel.

Ebbdl a célkitlizésbdl kiindulva, majus ota tobb olyan eseményt tartottunk mar, ahol
egy masik nagyon fontos érték és elv alapjan, hogy minél inkdbb egylittmiikddve a
tarsadalommal, a civil szervezetekkel valdsitsuk meg a szakmai programjainkat, kiillonb6zo
civil szervezetekkel egyiitt tartottunk. fgy a Magyar Természetvéddk Szovetségével is volt
mar ko6zos rendezvényiink, €s ma, holnap ugyancsak egy ilyen ko6zos konferencia,
tulajdonképpen majdhogynem sorozatnak mondhato, vagy egy ilyen dupla konferenciat
tartunk, ahol az elsé napon a viz, a masodik, a holnapi napon pedig az energia kérdései allnak
a figyelmiink kdzéppontjaban.

Gondolom, azt a mai nap utan nem kell nagyon részletezni, hogy a viznek micsoda
szerepe van, a XXI. szdzadban az emberiség szamara az egyik legfontosabb természeti
er6forras lesz, €s Magyarorszagnak sajnalatosan széles korii tapasztalatai vannak arrol, hogy a
vizbazisokat milyen kockazatok és veszélyek fenyegetik. Arrdl is van tapasztalatunk, hogy
ugyan ebben a veszélyeztetésben mi magunk is nagyon hatékonyak tudunk lenni, de raadasul
ebben szoros egyiittmiikddésben a szomszédos orszadgokkal, tudjuk tonkretenni ezt a
vizbazist.

Tehat amikor megoldasokat keresiink, akkor nem elég nemzeti keretekben
gondolkodni, hanem regionalis szinten €s az Eurdpai Unid szintjén kell k6zo6s megoldasokat
talalni.

Azt gondolom, hogy egy ilyen konferencia, mint a mai, nyilvan nem alkalmas arra,
hogy végleges megoldasok sziilessenek, vagy olyan dontések sziilessenek, amelyek egyik
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naprol a masikra javitjak a helyzetet. De arra mindenképpen alkalmas - és tulajdonképpen ez a
célunk ezzel a konferenciaval €s a holnapival is, és a késébbi eseményekkel is -, hogy
cseréljiik ki a tapasztalatainkat, induljanak el olyan kezdeményezések, amelyek lehetové
teszik, hogy javuljon a helyzet, és ne csak stratégidkat alkossunk, ne csak elképzeléseink
legyenek, hanem cselekedjiink is egyiitt.

Ahogy a hazai cianidtilalom kapcsan tényleg azt gondolom, hogy egy példaértékii
egylittmiikodés valosult meg, akkor egy parlamenten kiviili part és a civil szervezetek kozott,
amelyek megtalaltdk a hangot a parlamenti szereplokkel, ez adhat er6t arra, hogy a jovoben is
ezekben a kérdésekben sikeresek tudjunk lenni.

A mai nap végén ¢én is szeretném megkOszonni a Magyar Természetvédok
Szovetségének, a Fenntarthatosag felé Egyesiiletnek és a Kozép-Kelet-Eurdpai Bankfigyeld
Halozatnak, hogy egyiittmikddtek az Orszaggytlés Fenntarthatd fejlodés bizottsagaval, €s
kozosen létre tudtuk hozni ezt a konferencidt. Koszonom az egész napi eléadoknak, a
képviseldtarsaimnak, akik vallaltdk, hogy nyitéeldadassal, koszontdvel, moderalassal
hozzajarulnak az esemény sikeréhez, valamennyi el6adonknak és az Osszes kedves
vendégnek, aki megtisztelt minket a jelenlétével és a figyelmével.

Es hogy valami tényszeriit is tudjak a végén mondani, itt Verespatak tigyében én azt az
igéretet tudom itt tenni, hogy a Fenntarthat6 fejlodés bizottsdganak elndkeként levélben fogok
fordulni Kelemen Hunor romén miniszter Urhoz, hogy a verespataki vilagorokség tigyét
karolja fel.

A Fenntarthatd fejlédés bizottsaganak elnokeként a Vildgorokség Magyar Nemzeti
Bizottsagnak is tagja vagyok, ¢és ezt a Vilagorokség Magyar Nemzeti Bizottsagban is
kezdeményezni fogom, hogy ez a bizottsdg is keresse meg a roman partnerét ebben az
igyben.

Ezek nem feltétleniil perdontd dolgok, de azt gondolom, hogy ilyen kis 1épésekbdl all
0ssze minden nagy épiilet a végén. Még egyszer koszondm, hogy itt voltak, és tovabbi szép
napot kivanok! (Taps.)

(A konferencia végének idépontja: 16 ora 24 perc)
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