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Mit jelent a ,,fenntarthato
fejlédés” fogalma?

LA fenntarthaté fejlédés a fejlédés olyan formaja, amely a jelen sziik-
ségleteinek kielégitése mellett nem fosztia meg a j6vé generacioit sajat
szlikségleteik kielégitésének lehetbségétsl”. (Az ENSZ Kornyezet és
Fejlodés Vilagbizottsaga - mas néven Brundtland-bizottsag -
Kb6zds jévbnk jelentése, 1987)

A fogalom els6 lizenete a generaciok kozotti igazsagossag, a jovéért
viselt felelésség. Ugy kell éIniink a jelenben, hogy gyermekeink s majd
késdbi leszarmazottaink is megélhessenek e bolygon.

A masodik Uzenet, hogy szikségleteink kielégitésére van csak lehe-
t6séglnk, igényeinket a szlikségletek szintjére kell mérsékelni. Lehe-
téségeinket bolygonk eltartoképessége hatarolja be, ha ennél tobbet
veszunk el a kdrnyezetlinkbdl, akkor azt a jové nemzedékek karara
tettk. Herman Daly ezért kiegészitette az eredeti meghatarozast: ,A
fenntarthato fejlédés a tarsadalmi létminéség folytonos megvalésu-
lasa, anélklil hogy az 6kologiai eltartoképességet meghaladé médon
névekednénk.”

Daly magyarazo kifejtésére rimel az ,addig nyujtézkodj, amig a takarod
ér” kdzmondasunk. A takar6 hosszat ebben az esetben Foldiink dko-
I6giai kapacitasa, a rendelkezésre all6 er6forrasok mennyisége és mi-
nésége, illetve tudomanyos-technikai ismereteink hatarozzak meg.
Jelenleg ugy néz ki, hogy bdven kilogunk a takard aldl, vagyis egy
fenntarthatatlan vilagban élink.

A Fenntarthato Fejlédés Bizottsag az emberiség kornyezeti, tarsa-
dalmi és gazdasagi érdekeinek Osszehangolasaban latta a fenn-
tarthatd fejl6dés megvaldsithatésagat. A fenntarthatatlansagi probléma
oka, hogy mivel a gazdasagi névekedéstdl varjuk, hogy forrasokat



termeljen a tarsadalmi j6lét megvaldsulasahoz, és a gazdasagi nove-
kedés altal okozott kdrnyezeti és tarsadalmi problémak felszamolasa-
hoz, ezért els6bbséget adunk a gazdasagi névekedésnek. Vagyis a
gazdasagi novekedés valik a tarsadalom elsd szamu céljava, és ennek
a célnak alarendeljuk a tarsadalom tobbi jolléti céljat, tobbek kdzott a
kornyezet jo allapotat. A gazdasag ndvekedése érdekében az ember
és a természet eréforrassa, eszkdzzeé silanyul a fejlesztéspolitika gya-
korlataban.

A Bizottsag ugy probalt egyensulyt teremteni, hogy a fenntarthato fej-
I6dés egyenrangu pilléreinek tekintette a kdrnyezeti, tarsadalmi és gaz-
dasagi fenntarthatésagot. Noha hangsulyozta, hogy a kdrnyezet és
fejlédés minden kérdése egy rendszerben létezik, a haromlabu szék
koncepcidja megis megalapozta, hogy tovabbra is kilon beszéljink
kornyezetrdl, tarsadalomrél és gazdasagrél. Ebben a tekintetben csak
annyi tortént, hogy mindharom elé odaillesztettiik a szét, hogy fenn-
tarthatd, és azota kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi fenntarthato-
sagrol beszélliink. Sajnos ez a széhasznalat nem jelentett attorést,
ertékvaltast, sét a pénzugyi-gazdasagi valsag éppen arra mutatott ra,
hogy valsag idején még kevésbé foglalkozunk jé/létiink 6sszetevdivel.

Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a valésagban a harom pillér nem
egyenrangu. A gazdasagot a tarsadalom mikdodteti, az nem fliggetlen
a tarsadalom szemléletétdl, értékrendjétdl, szandékatol. A tarsadalom
a létéhez szlikséges természeti eréforrasokat és 6koldgiai szolgalta-
tasokat a kornyezetébdl veszi el, és ezek mindenkor behataroljak a
tarsadalom lehet6ségeit. A természetes kornyezet tehat a befogado-
rendszere a tarsadalomnak és a tarsadalom altal mikodtetett gazda-
sagnak. A harom pillér kdzotti helyes viszony, ha a tarsadalom jollétét
tartjuk célnak. A jollét megvaldsulasanak a gazdasag eszkéze, a kor-
nyezet pedig feltétele (,addig nyujtdzkodj...”). A kdrnyezet a fenntart-
hatosag olyan feltétele, amely azt jelenti, hogy adott tudomanyos és
technikai szinvonalon nem haladhatjuk meg koérnyezetlnk eltartoké-
pességét.



A fenntarthato fejl6édés nem csak a jelen és a jovd, hanem a jelen ge-
neraciok kozotti igazsagossagot is feltételezi. A fenntarthaté tarsadalom
egy olyan kulturaval (a kultura tag értelemben az ember és tarsadalmi,
valamint természeti kdrnyezete kozotti viszonyt rogziti) jellemezhet6,
amely nem vesz el dsszességében tobbet a kornyezetébdl, mint
amennyi eréforras képes folyamatosan megujulni. Tekintettel arra, hogy
az emberiség egyuttesen hasznalja bolygdnk javait, igy globalis mér-
tékben lenne szlkség arra, hogy betartsuk a korlatokat, elosszuk az
azon bellli lehetéségeket. Ma is — és a torténelem soran mindig — a
nemzetallamok versengtek a kornyezeti javakért, a torténelem a kor-
nyezeti eré6forrasok durvabb vagy finomabb modszerekkel torténd gyar-
matositasarol, egymas kiszoritasarol szolt. A fenntarthato fejlédés
érdekében tul kell [épni az egyéni, vallalati, nemzeti dnzésen, a globalis
egyuttmlkodés és felelésségvallalas kultarajat kell elterjeszteni.

A fenntarthat¢ fejl6dés kifejezés nem adhaté 6ssze a fenntarthato és
fejlédés kifejezésekbdl, és folosleges azok értelmezésében keresni a
fogalom jelentését, hiszen azt a Bizottsag egyértelmlien meghata-
rozta. Mégis ¢riasi kaoszt okoz, hogy a fenntarthaté szo6t a sz6 szoros
értelmében hasznaljak nagyon sokan, értve ez alatt valaminek az id6-
ben torténd fenntartasat. Ez okozza azt a téves megkdzelitést, hogy
valaki a kdrnyezeti fenntarthatésagon a kdrnyezet, fenntarthaté fejl6-
désen a fejlédés fenntartasat, gazdasagi fenntarthatésagon pedig a
folytonos gazdasagi nbvekedést érti. A fenntarthato fejl6édés tehat nem
jelenti sem a kornyezet, sem a tarsadalom, sem a gazdasagi nove-
kedés id6ben torténd fenntartasat. A fenntarthaté fejlédés egy olyan
viszonyrendszert (kulturat) jelent az emberek és kérnyezetiik kdzott,
amely nem sérti a jov6 generaciok létezésének esélyeit. Ehhez kor-
nyezeti szempontbol fenntarthaté médon kell nyuini eréforrasainkhoz,
vagyis azokat a megujulasuk mértékén kell hasznalni. Tarsadalmi
szempontbodl az eréforrasok hasznalatabdl szarmazo javakat és ter-
heket igazsagosan kell elosztani a jelen és jové nemzedékek kozott,
mig gazdasagi szempontbdl a gazdasagi ndvekedést abszolut meér-
tékben el kell valasztani a kornyezeti terhelések ndvekedésétdl!



A harom érdek 0sszehangolasanak az eszkoze a kdrnyezeti szempon-
tok megjelenitése a kiilonb6z6 agazati politikakban (az eurdpai gyakor-
latban ezt szektoralis integracionak nevezzik). A Bizottsag legfontosabb
felismerése az volt, hogy minden létez6 probléma egy rendszerben lé-
tezik, és ha ez igaz, akkor az 6sszefiiggé problémak nem oldhatok meg
elkllénilt intézményekkel. Vagyis fel kellene hagyni azzal a szemlélettel
és gyakorlattal, hogy minden egyes gondunkra talalunk egy jonak vélt
megoldast, létrehozunk hozza egy megfelel6 intézményrendszert (jog-
szabaly, hivatal, pénz), majd ezek a kiloén-kilon jénak latott megoldasok
keresztezik egymast. A j6 megoldas az, ha olyan dontéseket hozunk a
jovére vonatkozoan, amelyek megel6zik, hogy tarsadalmi vagy kornye-
zeti gondok szulessenek. Ha nem jonnek létre problémak, mert a j6 don-
téshozatal megel6zte azokat, akkor utdlagos megoldasokra sem lenne
szukség. Mindebbdl kdvetkezik, hogy rendszerszemléletre van szlkség,
hogy a rendszerben |étez6 problémakat az 6sszefliggések figyelembe-
vételével tudjuk megoldani. A rendszerszemlélet gyakorlati megvalésu-
lasa a szokasos agazatok felett ativeld, egységes intézményrendszer.

Ut a fenntarthaté fejlédéshez
1. Szemléleti megujulds

Afenntarthaté fejlédéshez vezetd Ut egy szemléleti megujulassal kezdédik,
melynek Iényege a rendszerszemlélet, a rendszerben vald gondolkodas.
A rendszerszemléletii gondolkodas nélkiil6zhetetlen annak megérté-
séhez, hogy a kornyezet és a fejl6édés minden kérdése egy rendszerben
létezik, tovabba hogy minden cselekvéstinknek kornyezeti és tarsadalmi
kovetkezményei vannak a jovére nézve. A jobbara analitikus szakismere-
tekre osztott oktatas, a szektorokra elkulonilé gazdasag alkalmatlan arra,
hogy az egységes vilagot, annak 0sszefliggésrendszerét megértsik, hogy
cselekedeteink hatasait el6re tudjuk vetiteni. A szemléleti megujulas ered-
ménye, hogy a problémakat ok-okozati 6sszefiiggésben latjuk, és ennek
megfeleléen rendszerben, egységes intézményrendszerrel kezeljik.



Rendszerszemlélet: A fenntarthatatlan vilag ok-okozati 6sszefiig-
géseinek korkoros modellje

A fenntarthaté fejl6dés 0sszekapcsolja a fejlédés gazdasagi és tarsa-
dalmi vonatkozasait a kdrnyezeti kérdésekkel. Ezért a fenntarthato fej-
I6dés mint multidiszciplina alkalmas arra, hogy a kulonb6zd ismereti
terlleteket 6sszekapcsolja, és hogy azokat rendszerbe foglalja. Els6d-
leges célja, hogy rendszerszemléletet kozvetitsen, hogy ramutasson:
a vilag kulonallonak vélt problémai egy rendszerben léteznek, és nem
oldhatok meg elkilonult intézményekkel és ismeretekkel.

A fenntarthato fejl6dés szemlélete a rendszerszemlélet, amelyre min-
denkinek szliksége van, fuggetlenil szakmai iranyultsagatél. A rend-
szerszemlélet segit megérteni a vilag atfogd problémait, és értelmet
ad a parcialis ismereteknek azaltal, hogy kirajzolja a kulonb6z4 isme-
retek 6sszefiiggéseit a mindennapi élet torténéseivel.

Az 6sszefliggések megértésének az alapsémaja az ok-okozati 0ssze-
fliggések keresése. Teljesen nyilvanvald, hogy minden torténésnek
oka van, és az is nyilvanvalo, hogy az okozatok visszahatnak az
okokra. Az ok-okozati 6sszefliggések rendszere nem linearis. Az okok
meghatarozzak az okozatokat, az okozatok pedig visszahatnak az
okokra.

Ahhoz, hogy a rendszerek bonyolult ok-okozati 6sszefliggéseiben el
tudjunk igazodni, szukséglnk van egy gondolkodasi modellre. Ennek
a modellnek a megalapozasahoz j6 tampontot nyujt az Europai Kor-
nyezeti Ugyndkség altal Iétrehozott gondolkodasi séma, amely a kér-
nyezeti hatasok megértéséhez ad utmutatot. (abra a 8. oldalon)

A kornyezeti hatasok a kornyezet allapotvaltozasanak kovetkezme-
nyei. Ha ugyanis jelentésen valtozik a kdrnyezet egy vagy tobb alla-
potjellemzdje (pl. kihalnak fajok, megvaltozik az éghajlat, savasodik a
kdrnyezet), akkor az el6bb-utdbb kdzvetve vagy kdzvetlentl, de hatast
fog gyakorolni az ember egészségére, a termelési lehetéségekre, az
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Okoszisztémak altal nyujtott szolgaltatasokra (pl. az éghajlatvaltozas
kovetkeztében csokken a gabonatermelés hozama a legtobb tradicio-
nalis gabonatermd régiéban, a h6hullamok miatt n6é a halanddsag). Az
allapot a rendszer tulajdonsagainak dsszessége. A rendszerre iranyuld
terhelések befolyasoljak a rendszer allapotat azaltal, hogy megvaltoz-
tatjak a rendszer szerkezetét, és ezaltal meghatarozhatatlan idétavon
mikddési valtozasokat hoznak létre. Ahdmérséklet, a szén-dioxid-kon-
centracio, a biodiverzitas, az eréforrasok mennyisége stb. néhany
példa az allapot jellemzdire.

A kornyezet allapotat tehat a kdrnyezetet ér6 terhelések hatarozzak
meg. Ezek szarmazhatnak természetes tényezbkbdl is, de a mi lépté-
kinkben az ember altal okozott terhelésekrdl beszéllink. A kdrnyezetet
érd terhelések rendre harom félék és egymastdl elvalaszthatatlanok.
Ezek: a természeti er6forrasok és a tér felhasznalasa, valamint az
ekodzben a kérnyezetbe kerlilé kibocsatasok. (A terhelések kifejezést
azeért hasznaljuk, hogy elkerlljik a hatas szo6 tobbes jelentésébdl ko-
vetkez6 zavarokat. A magyar nyelvben a hatas jelenti a ra-, be- és ki-
hatast egyarant.)



A kornyezet valtozasat okozo terhelések az ember termeldi, szolgal-
tatéi és fogyasztoi tevékenységébdl szarmaznak, melyek elvalasztha-
tatlanok attol az épitett kornyezettdl, amit az ember védéburokként
vont maga koré. Ez az épitett kdrnyezet egyrészt a telepuléseket, mas-
részt az ezeket 6sszekotd és ellatd infrastrukturakat foglalja magaban.
Mivel mindezek kdzvetlen kapcsolatban vannak a kdrnyezet terhelé-
sével, megszabjak azt, ezért ez mar az okok szintje, amelyet ebben a
modellben hajtoer6knek nevezink. A hajtéer6knek harom szintje van,
ez a strukturélis szint.

A strukturalis szint nem véletlenul alakul ki. Az embernek szinte minden
tevékenységét bonyolult szabalyok hatarozzak meg, amelyek jogi format
Oltenek. Az épitési, a teleplilésrendezeési, fejlesztési, a termelési, a szol-
galtatoi, a fogyasztéi tevékenységek mind-mind szabalyozottak. A tarsa-
dalomra vonatkozé szabalyokat 1étre kell hozni, ismertté kell tenni, és
végre is kell hajtani. Ezért itt foglal helyet az oktatas és igazgatas is, illetve
minden olyan dolog, amely a tarsadalom és gazdasag ugyeit intézi. Tag
értelemben ezt a szintet intézményrendszernek nevezzik. Az intézmény-
rendszer kdzvetlen kapcsolatban van a strukturalis szinttel, és kozvetett-
ben a terhelésekkel.

Az intézményi szint is szigoruan meghatarozott, hiszen az intézmé-
nyes szabalyok megalkotasaban érvényesulnek a tarsadalom altal val-
lott értékek, a szemlélet, amivel a vilag dolgait megitéljuk, az ezekre
épul6 tudasunk, azok az elképzeléseink, amelyek alapjan egy demok-
raciaban a kilonb6z6 érdekeket a politikai partok megjelenitik. Ezt a
szintet az értékek szintiének nevezzik, amely kdzvetlen kapcsolatban
van az intézményrendszerrel, és kdzvetetten meghatarozza a struk-
turalis szintet és azon keresztul a kdrnyezeti terheléseket.

Mindez egyutt egy adott tarsadalom kulturajat oleli fel. Ebben az eset-
ben a kulturat nem a magas kultura (mivészetek) megkdzelitésben
hasznaljuk, hanem tag értelemben, mint az ember és kdrnyezetének vi-
szonyrendszerét. A kultura, amely magaban foglalja a viselkedéskultu-
rankat, a munkakultirankat, a technikai kulturankat, a nyelvi kulturankat,
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az épitett kulturankat, a targyi kulturankat és még sok mindent, nem
mas, mint az értékeinkre feléplld, allandé valtozasban lévé felépit-
mény, amely szerkezetében 6tvozi a kulturak sokféleségét.

Ez tehat a hajtoer6k, masként okok rendszere. Az értékek szintje koz-
vetlenll szabja meg az intézményi szintet, kozvetetten a strukturalis
szintet, a terheléseket és a kornyezet allapotat.

Ahajtéerdk rendszerét a nem kivant kornyezeti hatadsok modosithatjak az
emberi tarsadalom altal adott valaszok alapjan. Az éghajlatvaltozas nem
kivant hatasai, mint a terméskilatasok csokkenése, a betegségek stb., ki-
kényszeritik azokat az intézkedéseket, amelyek modositjiak a hajtoerdk
rendszerét. Valaszokat mind az egyének, a vallalatok, a kormanyok, vagy
nemzetkdzi szervezetek megfogalmazhatnak. Az egyének életmodot valt-
hatnak, a vallalatok tarsadalmi felel6sséget vallalhatnak, a kormanyok jog-
szabalyi valtozasokat kezdeményezhetnek, forrasokat biztosithatnak,
megvaltoztathatjak a szakpolitikakat. Nemzetkozi szinten pedig globalis
egyezmeények szllethetnek, amelyek keretet adnak a nemzeti politikak-
nak. A kidolgozott valaszok célja, hogy ugy modositsak a hajtéerdket,
hogy azokbdl kevesebb/minimalis kdrnyezeti terhelés szarmazzon,
amelynek kovetkeztében csokken az allapotvaltozas és az altala ki-
valtott negativ hatas mértéke.

A logikai rendszer tehat a kdvetkez6:

A tarsadalom altal vallott értékek megszabjak a tarsadalom altal ma-
kodtetett intézményeket, amelyek megszabjak a rajuk épulé szektoro-
kat. Ezt a harmast nevezzuk hajtoer6knek, vagyis ezek a kornyezeti
valtozasok okai.

A hajtéer6k megszabjak a terheléseket, a terhelések mddositjak a kor-
nyezet allapotat. Ha a kornyezet allapota jelentsen megvaltozik, akkor
annak negativ hatasai lesznek az emberre. Amennyiben a negativ ha-
tasok nem elviselhetdk, akkor valaszokat kényszeritenek ki a tarsada-
lombdl, és a valaszok modositani fogjak a hajtéeréket, hogy azokbol



kevesebb terhelés szarmazzon, és ne valtozzon meg a kdrnyezet alla-
pota oly mértékben, hogy abbdl jelentds negativ hatas keletkezzen.
Amennyiben a valasz kdvetkeztében hozott hajtéer6-modositas nem
vezet javulashoz, akkor a valaszt/intézkedést médositani kell. A rendszer
tehat visszacsatol az okokhoz, ahogyan az okozat visszahat az okra.

A modellben fontos észrevenni, hogy barmely kdrnyezeti allapotot is
vizsgalom, az azokat alakité végsd okok (értékek szintje) mindig ko-
z0sek. Ez is ramutat arra, hogy a jelenségek rendszerben léteznek,
minden latszélag kilénallé dolog valahol 0sszefligg egy masikkal.
Ebbdl azt is levezethetjuk, hogy ha a valtozasokat a gyokereknél hajt-
juk végre, akkor nem csak egy, hanem minden mas kérdésre is valaszt
kaphatunk.

2. Erkélesi megujulds, a helyes érték-
rend megtaldldsa

Afenntarthatd fejlédéshez vezett ut els6 allomasat, a szemléleti meg-
fontolasokat az erkolcsi megujulas koveti, amelynek a kozéppontjaban
a tarsadalom és az egyén értékvalasztasa all.

Atarsadalmi és természeti kdrnyezet jelenlegi allapotanak legmélyebb
okat az értékek szintjén talaljuk meg. Mivel az értékek megszabjak az
egész erre épuld felépitményt, igy a felépitmény mindségét illetéen az
elsdé szamu kérdés, hogy a tarsadalom, illetve az egyének milyen ér-
tékeket vallanak.

Ahogyan a felépitménynek bonyolult szerkezete van, maga az alap,
az értékek szintje is bonyolult szerkezettel rendelkezik. Az értékeket
sokan, sokféle médon értelmezik. Megprobaltuk 6sszerendezni ezt a
sokféleséget, és bemutatni a kilonféle értékeket, amelyeket az embe-
riség egyetemes értékeinek tekinthetlnk, vagyis olyanoknak, amelye-
ket elvileg senki sem vitat.
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Ertékek:

» Jovedelem (pénz)

» Magas életszinvonal (anyagi jolét)

« Elvezetes élet (élmények, kényelem, élvezetek)

» Egészséqg (testi, lelki, szellemi, érzelmi)

* Akornyezet j6 mindsége (egészséges, €p, gazdag természetes
kérnyezet)

* Biztonsag (személyes, haza biztonsaga, béke)

* A szépség vilaga (mlvészetek, kultura)

» Tudas, miveltség, bolcsesseg

* Munka, kiteljesedés a munkaban, a munka 6rome

* Erényes erkolcsi normak szerinti élet (tisztesség, becsiilet,
mértékletesség, nagylelkiiség)

« Onbecsiilés, identitastudat

» Autonodmia (nagyjabdl ugy élni, ahogyan szeretek)

« Ertelmes, teljes, célba ért élet

* Csalad, csaladi kapcsolatok fontossaga, csaladi biztonsag

* Igazi baratsag, emberi kapcsolatok fontossaga

* A masik ember méltosaganak tisztelete

* Az élet tisztelete

» Masoknak valo segitségnyujtas, gondoskodas, egyuttmikodés

* A kdrnyezetrdl, természetrél valé gondoskodas

* lgazsagossag, egyenl6 banasmod a masik emberrel

* Szolidaritas a raszorulokkal, nélkilozékkel

* Bizalom a masik emberben

* Bizalom a tarsadalmi, kozéleti intézményekben

* Vallasossag, hit

Atarsadalom &ltal vallott értékek skalajan azt tapasztaljuk, hogy a ku-
16nb6z6 értékek mas-mas meértékben képviseltetik magukat, pl. alta-
laban az els6 szamu érték az anyagi jolét, és meglehetbsen
elhanyagolt a testi, lelki, szellemi és érzelmi egészség, az élet teljes-
sége és a természeti kdrnyezet minésége. Joléten az anyagi javak
meglétét értjik, mig a jollét az anyagi joléten tul magaban foglalja a
nem anyagi értékeket. Az egyes emberek, vagy a tarsadalom jo élete



nem kizarélagosan az anyagi joléttél fligg, hanem szamos érték egydit-
tes teljesulésének a figgvénye.

Mivel az értékek rendje megszabja a tarsadalmi felépitményt, ezért ha
az anyagi ertéket tekintjuk els6dlegesnek, akkor minden mas is erre
fog iranyulni az intézményi és strukturalis szinten is. Ha a legfébb érték
az anyagi jolét, akkor annak az a kovetkezménye, hogy az ember gon-
dolkodasaban megjelenik a természet kizsakmanyolasa, az a hit, hogy
uralja kdrnyezetét, és azt atalakithatja sajat igényeinek megfeleléen.
Amennyiben a kornyezet egyenrangu érték lenne az anyagi joléttel,
akkor az ember 6nmagat elfogadna a természet részeként, alkalmaz-
kodna hozza, és nem torekedne atalakitasara. Ismereteink szerkezete
is koveti az értékszerkezetet. A technikai ismeretek tudasa azért valik
elsddlegessé, mert a technika az ember segitétarsa a természet at-
alakitasaban, az anyagi javak megszerzésében. A masféle ismeretek
mar nem ilyen rangosak, ha nem becsuljuk értékként kdrnyezetiinket,
akkor azt sem tudjuk, hogyan kell fenntarthaté modon, a megujulas
mértékén hasznalni.

Az anyagi értékek, a pénz elsésége okozza példaul a varos-vidék kozotti
kUlonbségek létrejottét is. A problémalanc ebben az esetben is az ér-
tékvalasztassal indul. Anyagi boldogulast a nagy piacokon lehet elérni,
ahol sok a fogyaszt6, ahova érdemes termelni, és ahol érdemes eladni,
szolgaltatni, mert sokan vannak. Az anyagi boldogulas jobb lehet8sége
ezért a varosokba vonzza az embereket, melynek kdvetkeztében nd a
varosok fejlédési potencialja. Ezzel parhuzamosan a vidék fejlédési po-
tencialja csokken, a kiuresedd piacokra nem érdemes termelni, hiszen
nincs fogyasztd, vasarléerd. A vidéki infrastruktura fenntartasa fajlago-
san egyre koltségesebbé valik, hiszen kevesebben osztoznak a koltsé-
geken. A folyamat eredményeként az életminéségi mutaték mas-mas
Osszetevdi romlanak varosban és vidéken. Varosban javul az anyagi
jolét megszerezhet6sége, de a zsufoltsag miatt romlanak az egészsé-
ges élet kornyezeti feltételei, amely a pénzszerzéssel jaré életmaéddal
egyutt kikezdi az emberek egészségét és tarsadalmi kapcsolatait.
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A termelés, fogyasztas szerkezete is az értékvalasztasunkat tikrozi
vissza. Ha nem becsluljuk a kdrnyezetet, akkor elpocsékoljuk kornye-
zetlink javait. Nagy anyag- és energiaigény( lesz a termelés és fo-
gyasztas szerkezete, nem torekszunk a hatékonysagra, és termeljuk
a hulladékok sokasagat.

Bizonyos értékek el6térbe keriilése mindig torzokat sziil. Erdekes
esete az érték-egyensulytalansagnak a mauritaniai nék hizlalasa.
Mivel a férfiak a kdvér néket kedvelik és keresik hazastarsul, ezért a
tehetsebb csaladok hizlaljak vagy hizlaltatjak a fiatal lanyokat, hogy
jol tudjanak férjnez menni. Az amerikai tarsadalomban az emberek a
hetvenes években tdmegesen estek a tulzott dnbecsililés — dnimadat
erték-egyensulytalansagaba, amely egy individualizal6do tarsadalom-
képet rajzolt ki eléttiink, benne a beteljesuletlen almoktdl szenvedbk
sokasagaval. A j6lét, anyagi jolét valasztasanak els6bbsége miatt ne-
vezzik a fejlett” tarsadalmakat joléti tarsadalmaknak, amelyek ugyan
bévelkednek a fogyasztasi javakban, de szamos mas érték tekinteté-
ben hianyt szenvednek. A jolétet és a jollétet tehat ugy allithatjuk
szembe, ha tulhangsulyozzuk a jolétet és ezért nincs idonk, lehetbsé-
gunk a jolléti értekek megélésére.

Ajolléti — fenntarthat6 — tarsadalomban az értékek egyensulyban van-
nak a maguk helyi értékén (feltéve, hogy az értékek nem egyenld su-
lydak). Vagyis a jolétet és a jollétet ugy békithetjik ki, ha az anyagi
jOlétre vald torekvés mellett minden mas érték megszerzésére is to-
rekszlink. Az anyagi jolét kielégitése szinte az 6sszes értékkel konflik-
tusba tud kerllni, megszerzéséért felaldozzuk az egészséginket,
szabadiddnket, emberi kapcsolatainkat, a jo kdrnyezeti min6séget.
Abban a vilagképben, ahol a gazdasag valik célla, az ember és a ter-
mészet tisztelete elvész, azok eszk6zzé, eréforrassa silanyulnak. Ez
rossz erkolcsi Uzenet a tarsadalom szamara, sét az erkolcs erejének
hidnyaban maga a ndvekedés is megrekedhet. A maig megélt tarsa-
dalmi, gazdasagi és kornyezeti valsagok mind azt igazoljak, hogy ha
elhanyagoljuk az egyetemes értékek kovetését a tarsadalomban,
akkor az anyagi jolét megszerzése is veszélybe kerul, vagyis nem a



jolét termeli a jOllétet, hanem az egészséges, érteékkovetd tarsadalom
a jolétet.

Nyugodtan allithatjuk, hogy a fenntarthato fejl6dés alapfeltétele, hogy
az emberek és a tarsadalom kiegyensulyozottan itélje meg az értéke-
ket. A fenntarthatésag és a tarsadalmi jollét k6zé egyenl6ségjelet te-
hetlnk.

3. Tudati megujulds - a fenntarthatd
életmaod

A fenntarthatoé életmod azt a tudatos életvitelt jelenti, amivel megvalo-
sithatjuk a fenntarthatésag alapfeltételét, nevezetesen a megujulas
meértékén hasznaljuk kdrnyezetlinket. Minden egyes embernek mas
és mas a feladata ezen a téren. Ma a vilagon sokkal tébben vannak,
akik kevésbé terhelik kdrnyezetiket, mint azok, akik jelentésen, az em-
beriség egylittesen mégis masfél bolygonyi eréforrast fogyaszt. Attol,
mert valaki keveset fogyaszt nem biztos, hogy fenntarthato életmodot
folytat. A legtébben a szegénység okan élnek kis 6koldgiai labnyom-
mal, de mivel kdozvetleniil és alacsony hatasfokkal pusztitjak kornyezeti
javaikat, az 6 életmodjuk sem nevezhet6 fenntarthatonak. Masrészt,
ha tehetnék, 6k is szivesen fogyasztananak tdbbet. Ennek a sok-sok
embernek a tudatossagat kell javitani, hogy ne a szegénység okan,
hanem a tudatossag okan éljenek fenntarthaté életmédot. Az 6 ese-
tlkben a tudatossaggal parhuzamosan a helyi eréforrasok hatékony
felhnasznalasanak ismereteit kell gyarapitani.

A masik véglet, hogy valaki nagy labnyomon él, és tudataban sincs
annak, hogy masoktél és a jovétol veszi el a lehetbségeket azzal,
hogy szlikségletei felett fogyaszt. Ezek az emberek anyagi egziszten-
ciajuk miatt megengedhetnék maguknak a hatékony és kornyezetba-
rat megoldasokat vagy masok segitését, de a tudatossag hianyaban
ezt nem teszik.

15



16

Egyre gyakrabban talalkozunk olyan emberekkel, akik kdrnyezettuda-
tos életmodot folytatnak, és valdéban sok-sok dolgot tesznek masként,
példamutatéan. Nehéz azonban azzal szembesiulni, hogy még ilyen
esetekben is jéval nagyobb az 6koldgiai labnyom, mint amekkorat az
Okoldgiai kapacitasok megengednének.

Afenntarthaté életmod megvalésitasa érdekében két feladat all el6ttiink.
Az egyik a technikai feltételrendszer megteremtése, a masik a helyes
tudatossag. Mig a technikai feltételrendszerhez a megfelel® ismeretek,
kornyezetbarat technikak stb. szlkségesek, addig a tudatossag terulete
erkolcsi, etikai megfontolasokkal b&viil ki.

A fenntarthatosaghoz sziikséges tudatossag el6tt szamos akadaly all.
A gazdasag altal létrehozott negativ kdrnyezeti és tarsadalmi kovet-
kezményekre a tarsadalom nem kell6en érzékeny, mivel a gazdasag
altal kinalt jovedelmek élvezete kozvetlen, a termelt karok pedig koz-
vetettek, mas régidkat vagy mas nemzedékeket terhelnek. Vagyis az
anyagi javak el6allitasa olyan rovid tavu érdek, amely hattérbe szoritja
a tarsadalom jovébeni célkitlzéseit. Ezért az egyéni jolét valasztasa
megel6zi az emberi faj fennmaradasanak sziikségét, az egyéni és a
csoportérdekek a tarsadalmi érdekekkel, a rovidtavu célok a hosszu
tavu célokkal Utkdznek.

Csak egy magasabb erkolcsiség és a folyamatok mélyebb, az 6ssze-
fliggések jobb megértése révén kerekedhetnek fellil az emberek az
onzésen, a pillanatnyi érdekeken, és érhetik el, hogy — legalabb csi-
petnyi lemondassal — aldozatot hozzanak a jové érdekében. Ennek hi-
anyaban a rovid tavu érdekek uralkodnak.

Az emberi természet Osszetett, hajlamosak lehetlink a jora és a rosszra
egyarant. A gazdasagi ndvekedésre épll6 joléti életforma az 6nzést, a
szerzést, a versengést allitotta kozéppontjaba, mert ugy gondolta, hogy
ez a nagyobb és jobb teljesitmények elérésének zaloga. Am ebben a
vilagban is emberek tdmegei gyakoroljak a gondoskodast, a javak meg-
osztasat, vagynak a békére, és készek masok szeretetére, szolgalatara.



Mindkét lehetéség bennink van, csupan valasztas kérdése, hogy
merre indulunk. Egyéni valasztasunk példa a kozosség szamara, a ko-
z0sség valasztasa pedig egyéni valasztasunk megerésitése vagy meg-
nehezitése, hiszen kulturank, intézményeink visszahatnak rank.

A fenntarthaté tarsadalom nem érdekek, hanem értékek mentén épit-
kezik. Felismeri, hogy a j6 erkdlcs, a helyes értékvalasztas a tarsada-
lom legfébb vagyona. A kolcsbnds nagylelkiiség, a személyes
felel6sség, a mérsékletesség mind olyan tarsadalmi vagyon, amelyek
nélkdl a tarsadalom érdekében nem mikddtethetd j6l sem a tudas,
sem a természeti-, sem pedig a tékejavak.

Az emberi fejlédés Utja az 6nzés feldl az egylttmikddésen at a globalis
felel6sségvallalasig terjed. Az egyén az én fel6l a mi (csalad, k6zbsség,
szomszédsag) felé halad, majd ezen tulmutatva megérkezik az ember-
hez, az él6 Foldhdz, az egyetemességhez. Az dnzésre épuld vilag
hiaba sarkallja j6 teljesitményre az egyéneket, ha kilresiti lelkiinket, ha
megfoszt bennilinket értékeinktél és az egylittmikodés érzésének oro-
métdl. Az egyuttmikodés, a szolgalat az emberi agy természetes ki-
vansaga, hiszen a nagylelkliség gyakorlasa mikdodteti az agy oromérzé
kozpontjat. A gondoskodas nemcsak mas hasznara, hanem sajat
egészségunk, testi, lelki, érzelmi, szellemi Iétink épulésére is szolgal.

Az igazan érett 6ntudat felismeri, hogy a valddi szabadsag nem az
egyén els6bbsége a kozosség felett, hanem éppen annak szolgalata.
Eppen ezért ez képezi a legfébb talapzatat a valddi demokracianak és
jollétnek.

Nagyon sokszor feltesszlk azt a kérdést, hogy vajon mit tehetek én
személyesen a fenntarthatésagért. Ekkor a valaszold hosszan bele-
kezd azoknak a technikai ismereteknek a sorolasaba, amelyek mai,
még meglehetdsen szlikds ismerettarunkban fellelheték. Miel6tt azon-
ban belekezdlnk ezekbe, j6 lenne tisztdba tenni sajat szerepunket a
fenntarthatatlansagban.
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A keleti filozéfiak legtdbbje szerint az embernek harom, masok szerint
négy teste van. Ezek a fizikai, lelki, szellemi, (érzelmi) testeink. Akkor
vagyunk egészek (egész-ségesek), ha ezek a testeink harmoéniaban
vannak egymassal. A harmoénia megbomlasa betegséget okoz. Sokak
szerint fizikai testlink megbetegedése mogott mindig lelki okok allnak,
és ennek kezelése nélkil csekély esélylink van felgyégyulni testi be-
tegséglinkbdl. Nyilvan szellemi fejlettséglink is meghatarozo fizikai,
lelki egészségunk megélésében.

Egészséglnk, belsé harmoniank megszabja a kilvilaggal folytatott viszo-
nyainkat (kultdrankat), azt, hogyan viszonyulok egy masik emberhez, a
kozosséghez, amely korbevesz, vagy éppen az egész vilaghoz, a termé-
szethez. Amennyiben kiegyensulyozott vagyok harmonia arad belélem,
és képes vagyok békében élni a kbrnyezetemmel.

Arra a kérdésre, hogy ,mit tehetek én a fenntarthatésagért?” a legjobb
valasz, ha megvaldsitom belsé harmoéniamat. Ebben a belsé harmo-
niaban igénylem a kornyezetemtdl a legkevesebb energiat. Ha testileg
egészséges vagyok, nem kell a technikat vagy masokat segitségul hiv-
nom, nincs szukségem ezek energiaira, sét mivel egészséges vagyok,
képes vagyok masokon segiteni.

Osszefoglalva:

A fenntarthat6 tarsadalom elérése nem azt diktalja, hogy oriasi pén-
zeket aldozzunk a jelen tarsadalmi és kornyezeti problémainak tech-
nikai megoldasara, hanem hogy megszintessik azokat a
mechanizmusokat, amelyek Ujratermelik a tarsadalmi és kdrnyezeti
problémakat.

A problémak csillapitdsa nem technikai jellegl feladat, inkabb az
ember és kornyezetének viszonyrendszerét kell atértékelnlnk, Uj eti-
kat, szemléletet, megkozelitéseket, a helyes értékeket kell 1étrehoz-
nunk. Ezeket a valtozéasokat nehezebb elérni, mint technikai
valaszokat keresni a fennallé kérdésekre.



A fenntarthat6 életmodot nem lehet csak az oktatason keresztll meg-
valositani, egyszerre minden iranybdl valtozasokra van szikség. Meg
kell valtoztatni az intézményrendszereket, hogy azok helyes szerke-
zeteket hatarozzanak meg, majd ezek egyuttesen megerésitsék azo-
kat az értékeket, amelyeket a nevelés kdzvetit a tarsadalom szamara.
Minden valtoztatasnal, az értékek kialakitasanal, az intézmények és
strukturak atalakitasanal is szem el6tt kell azonban tartani, hogy az
emberek és az emberiség 6nmérséklése nélkil nincs fenntarthatésag.

A fenntarthatd fejlédésre torekvd
iskola ismérvei

Avilag jobbitasanak kulcsat az emberek a technikai haladasban és az
ehhez kapcsoldddé ismeretek bdvilésében latjak. Az iskola ezért egyre
inkabb az oktatas intézményévé valt, és hattérbe szorult a teljes, a
minden tekintetben mavelt, bolcs és vilaglatd, a nemzeti kulturaban
meghatarozott értékeket hordozo, az erkodlcsi normakhoz ragaszkodo
emberek megformalasanak az igénye. Az iskolatdl az anyagi gyara-
podasra kihegyezett vilag specialis tudasu szakembereket kdvetel,
olyanokat, akik tudasukban és viselkedéslukben rovid idd alatt képesek
alkalmazkodni a gyorsan valtozé tarsadalmi-gazdasagi kornyezet ige-
nyeihez. Ebben a kdvetelményrendszerben a hosszu tavu megfonto-
lasok, a bolcsesség, az értékekhez valbé ragaszkodas, az erkolcsi
megfontolasok akadalyava valnak a gyors anyagi gyarapodasra vagyo
egyéneknek és tarsadalomnak. Kozhely, hogy a modern vilag sokkal
inkabb értékvalsaggal kiizd, mint pénzugyivel vagy gazdasagival. A
fenntarthato fejl6dés értékeire neveld iskolanak nem kevesebbet, mint
ezt a helyzetet kellene orvosolnia.

Angol viselkedéskutatok az un. jéghegy modellt allitottak fel az emberi
viselkedés mozgatdinak értelmezése érdekében. A modell Iényege,
hogy a jéghegy csucsa (jelen esetben az egyén vagy egy kdzosség vi-
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selkedése), ami a tenger szintje felett van, az a lathatd és mérhet6, mig
a jéghegy alapzata, ami a tenger szintje alatt van, az nem lathatd, és
kozvetlenll nem is mérhetd. Az ilyen mélyen rejld, a viselkedést meg-
hatarozo tényez6kon a modell alkotoi az értékek, a hit, az érzések és a
gondolatok hierarchiajat értik. Az id6ben gondolataink és érzéseink gyor-
san valtoznak, mig hitink, de leginkabb értékeink: stabilak. Az életkor,
a szocializacié elérehaladtaval folyamatosan né e két utébbi stabilitasa.
Nyilvanvalé tehat, ha valakinek vagy valakiknek a viselkedésén szeret-
nénk valtoztatni, akkor a viselkedést alakitd okokat, vagyis az értékeket
kell megvaltoztatni.

Az értékek megvaltoztatasahoz az értékeket meghatarozo feltételek
megvaltoztatasa is elkerllhetetlen. Minden és mindenki, aki korulot-
tink van hat az értékeinkre. Szlleink, velliink egykoru tarsaink, tana-
raink, példaképeink, a hires emberek és sztarok, az elénk allitott jonak
vagy rossznak itélt példak, a médiabdl sugarzé vélemények, a hirek,
a kozbeszéd, a politikai vélekedések, a bennlnket korulvevd targyi
vilag, az épitett és természetes kdrnyezet, egyszoval a benniunket ko-
raldlelé targyi és szellemi kultura egésze megszabja az értékeinket.
Ertékeinket tehat nem kizaroélag a csalad vagy az iskola, egyik vagy
masik szerepl6, hanem az egész kdzeg egyuttesen fogja megszabni.
Az iskola ebben egy szerepld, amelynek a fontossaga kiemelkedik,
mivel abban az életkorban toltink el sok-sok id6ét ebben az intézmény-
ben, amelyben értékeink még jol formalhatok. Az iskola altal felmutatott
példak ezért meghatarozok a fenntarthatésagra vald nevelésben.

Természetesen az elsédleges feladat, hogy azok, akik az értékek for-
malasara vallalkoznak maguk is helyes értékrenddel birjanak.

A kérnyezeti nevel§ mindent elkdvet, hogy az oltalmaba vett kozossé-
get a helyes életmaddra, értékekre, szemléletre és viselkedésre nevelje.
Afiatalok altalaban lelkesek és fogékonyak az Gjra. Am amikor elhagy-
jak a nevelés szinhelyét, a val6 vilagban talaljak magukat, egy olyan
kozegben, ahol a tanult viselkedési minta megélésére nem alkalmas a
kornyezet, sét azzal ellentétes értékeket sugaroz. Nyilvanvald, hogy



kellenek példak, példaképek, kell, hogy a csalad, a baratok, a bennin- 21
ket korulvevo vilag, az 6sszes struktura a helyes viselkedést sugarozza.

,Egy anya elvitte Mahatma Gandhihoz a kisfiat. Iqy kénydrgétt:
— Kérlek Mahatma, mondd meg a fiamnak, hogy ne egyen cukrot.
Gandhi egy pillanatra megallt, aztan azt mondta:
— Két hét mulva hozd vissza a fiadat. — A meglepett asszony
megkdszoénte a dolgot és azt mondta, igy is fog tenni.
Két héttel kés6bb az asszony visszatért a fiaval. Gandhi a gyerek
szemébe nézett és azt mondta:
- Ne egyél cukrot!
Halasan, de meghbkkenve kérdezte meg a né:
— Miért mondtad azt, hogy két hét mulva hozzam vissza? Akkor is
megmondhattad volna neki ugyanezt.
Gandhi azt valaszolta:
— Két héttel ezelbtt még én is ettem cukrot.”
, 1estesitsd meg azt, amit tanitasz, és csak azt tanitsd, amit
megtestesitesz.”

(Dan Millman — A békés harcos utja)

A fenntarthatésagra vald nevelés legnagyobb buktatdja, ha mi magunk
is ,cukrot esziink”. Kevés, hogy egy-két ember ,nem eszik cukrot”, ha
azt latjuk a tarsadalomban, hogy a f6 trend a ,cukorevés”. Hogyan szer-
vesulhet az a szemlélet egy tanuléban, hogy valogassa meg, hogy
mibél, mennyit fogyaszt, és csdkkentse fogyasztasan keresztil az 6ko-
I6giai labnyomat, ha a tarsadalomban az a trend, hogy névelni kell a fo-
gyasztast annak érdekében, hogy n6jon a gazdasag teljesitménye. Ha
nap mint nap azt sugallja a média és a kdzbeszéd, hogy ndvelni kell a
fogyasztast, mert ez szolgalja az anyagi gazdagodasunkat, akkor ho-
gyan hiszi el a tanul6 a tanaranak ennek az ellenkezéjét? Lehetséges
az, hogy ellentétes értékekre neveljink, mint amelyek a tarsadalmat do-
minaljak? Ha nem lehetséges, akkor hogyan érhetlink el valtozasokat?

A fenntarthatésagnak megfeleld helyes értékrend, ha az emberiség
altal vallott egyetemes értékek kozul egyet sem emellnk ki tulzottan,
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hiszen ha ezt tesszik, akkor a kiemelt érték vezérli vildgunkat, és a
tobbit elhanyagoljuk. Mai vildgunkat az anyagi értékek tulértékelése
jellemzi, és ennek elérése érdekében felaldozzuk a legtobb értéket:
barati és csaladi kapcsolatokat; egészségunket; biztonsagunkat; a kor-
nyezet j6 min6ségét stb. Pedig tudjuk, hogy ,nem csak kenyérrel él az
ember”, sziilkséglink van masok és énmagunk megbecsiilésére, hi-
tinkre, a kenyeret add buzara és a buzat adé terméfoldre. A ,nem csak
kenyérrel él az ember” nem azt jelenti, hogy a kenyér és az anyagiak
nem fontosak az életlinkben, csupan arra figyelmeztet, hogy mas is
fontos, hogy annak a masnak a hianya egyenrangu vagy rosszabb a
kenyér hianyanal. Rosszabb, mert ha egészségunket, kornyezetunket
aldozzuk fel a ,kenyérért”, akkor végul kenyerliink sem lesz.

Az értékek egyensulya feltételezi ismereteink egyensulyat is, vagyis a
holisztikus, a teljességre, az 6sszefliggések megismerésére iranyuld
latasmodra vald nevelés elsédleges egy fenntarthatdsagi célokat ki-
t0z6 iskola szamara. A holisztikus latasmod nem ellensége az analiti-
kus ismerteknek, ellenkezbleg, keretbe, rendszerbe foglalja azokat,
értelmet ad a részismereteknek, megitéli azok hasznossagat az egész
szempontjabal.

Afenntarthatosagi torekvések megkovetelik a bolcsességre vald neve-
Iést. Atul sok ismeret atadasara torekvé iskola maga gatolja meg, hogy
az ismertek bevésbddjenek (a sokbdl sokat lehet feledni). Az ismeretek
hasznossagat pedig mindig a bdlcsesség adja. A vildg szempontjabdl
nem csak az a lényeges, hogy mennyi ismerettel rendelkezink, hanem
azt milyen bdlcsességgel tudjuk felhasznalni az emberiség javara. Nem
elég a tudas tarsadalma, bolcs tarsadalomra is szukség van! A torté-
nelem soran bebizonyosodott, hogy tudasunk valtozo, hiszen egy meg-
ismerhetetlen vilagrdl alkotunk képet, amelyet folyamatosan javitunk.
A tokéletlen alkalmazasabdl szarmazd hibakat viszont a bolcsesség
képes elkerllni. A tudas valtozd, a bolcsesség ehhez képest allando.
Tudasunkat hasznalhatjuk jora és rosszra, épitésre és rombolasra, ér-
tékeink, erkodlcslnk, bolcsességunk donti el, hogy melyik lesz a vég-
eredmeény.



A fenntarthatésag ismereteit és szemléletét kozvetitd iskola biztositja
a szerves tanulas lehet6ségét. Nem oktat, hanem biztositja a tanulas
feltételeit. A szerves tanulas az ismeretek tapasztalas utjan torténd el-
sajatitasa és elmélyitése, gyakorlati ismeretszerzés. Ennek a bazisa
az iskola, de szintere a tarsadalmi kornyezetunk, ahol megtapasztaljuk
életiink ellentmondasait a fenntarthatésag elveivel.

Afenntarthatésagra nevel6 iskola nem zarja be kapuit az altala érintett
ko6zosség el6tt, hanem a tanuldkon, munkatarsakon keresztil a fenn-
tarthatosag szemléletével és ismereteivel atszovi tarsadalmi kérnye-
zetét.

Afenntarthatésagra térekvé iskola gy méri meg az altala kozvetitett is-
mereteket, szemléletet és értékeket, hogy azok hasznalhatésagat meg-
méri a kdrnyezetében 1évd fenntarthatatlansagi gondok megoldasaval.
Az iskola ezzel a tanarok, szul6k, tanulok k6z6s munkajanak szinterévé
valik, amelyben a tanulok felkésziilhetnek a kozosségi szerepvallalasra.

Afenntarthato tarsadalom idedlja a szellemi, lelki, érzelmi és testi har-
moniaban lévé egészséges, teljes ember. A fenntarthatdésagi célokat
kitGz6 iskola a szellemi gyarapodas els6bbsége helyett a négy jellem-
zBvel egylttesen és harmonikusan foglalkozik. Szellemi gyarapoda-
sunk értelmetlen lelki, érzelmi, fizikai egészségiink nélkul.

Az iskola minden szerepldje, tanarok és diakok egyarant masok elis-
merésére, megbecsiilésére vagyik. Mindenki masok figyelmét, tor6-
dését, szeretetét szeretné megkapni. Ez a latszolag faradtsagos
kolcsonos figyelem az alkotdé munka legfontosabb hajtoereje.

Az iskolaban azokat oktatjuk, neveljik, akiké a jov6. A jovét pedig min-
dig a jelenben hatarozzuk meg. Ezért a fenntarthatésagra toérekvé is-
kola elismeri a jov6 generacidk jogat arra, hogy sajat jovdjuket
befolyasolhassak. A jévovel valo foglalkozas a legjobb motivacioja a
holisztikus gondolkodasnak, jelen cselekvéseink jovébeli kovetkezmé-
nyeinek atlatasara.
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A fenntarthato fejlédés a kdrnyezet és fejlédés minden kérdésnek egy
rendszerben valo kezelését igényli. Ez adja szamunkra azt a feladatot,
hogy a vilagot elklldonllé tantargyakra taglalé szakismereteket ugy
rendezzuk 6ssze, hogy azok egyetlen multidiszciplinaként alkalmasak
legyenek a vilaglaté ember megformalasara.

A fenntarthato fejlédésre torekvd iskola folyamatot tervez, amelyben
a kezdeti, egyszerl l1épésekbdl kiindulva egy onjavitd mechanizmust
allit fel, amely mindig egy magasabb mindségi fokra torekszik.

Végiil, de nem utolsésorban az iskolanak mint fizikai struktiranak ta-
mogatnia kell a fenntarthat6 fejl6dés értékeinek, szemléletének, isme-
reteinek megszerzését. Az épitett kdrnyezet és mikodési mod
visszahat az iskolai szerepl6k tudatossagara. Egy kornyezetbarat
maodon kialakitott iskola nagyban befolyasolja a benne tanuldk és dol-
gozok kornyezeti szemléletének alakitasat, ez is nevel mindennapi
megnyilvanulasan keresztil. De ugyanilyen fontos az iskola tiszta-
saga, jo killeme, komfortossaga ahhoz, hogy a benne tanuldkat a j6
kornyezeti mindség segitse a munkaban.

Atananyag bdvitett verzidja elérhetd online a http://www.mtvsz.hu/kepzes oldalon.



