Gyulai Ivan

A fenntarthatdo
fejlédés

Oktatdsi kézikdnyv



2 Tartalom
1. A fenntarthaté fejlédés fogalma
2. A fenntarthatatlan tarsadalom okai és a valsag tunetei
3. Ajo dontéshozatal a fenntarthato fejlédés kulcsa

4. Valasz a fenntarthatatlansag gondjaira

20
22



1. A fenntarthaté fejlédés fogalma

Az ENSZ Kornyezet és Fejlédés Vilagbizottsaga — mas néven
Brundtland-bizottsag — 1987-ben tette k6zzé ,K6zds j6vénk” cimi
jelentését. Fenntarthato fejl6édésnek azt a fejl6dési modot nevezte,
amely a jelen szikségleteit ugy elégiti ki, hogy nem veszélyezteti
a jové generaciok szikseégleteinek kielégitését. A Bizottsag a
gyakorlati megvalésitast egy erételjes gazdasagi ndvekedésen
keresztul képzelte el, amely azonban merében mas minéségu, mint
az eddigi nbvekedés. ,A fenntarthato fejlédés tébbet jelent egyszert
névekedésnél. A névekedést tartalmaban kell megvaltoztatni,
kevésbé anyag- és energiaigényessé kell formalni tgy, hogy hatasa
igazsagosabban érvényesiiljén’.

A jelentés mindezek végrehajtdsahoz intézményes és szemléleti
valtozasokat javasol. Talan legfontosabb Uzenete, hogy a kérnyezet
és fejlédés minden kérdését egy rendszerben, azok dsszeflig-
gésében kell kezelni, s a bajok részleges forrasa, hogy 6sszefliggb
ugyeket elkulonult, szektoralis politikakkal kivanunk kezelni. Ezért
javasolja a jelentés, hogy fejlesztési dontéseink meghozatalakor a
tarsadalom, gazdasag és kdrnyezet szempontjait kiegyensulyozot-
tan kell megfontolni, nem lehet egyik vagy masik javara-karara don-
téseket hozni. Az elkildnitett szakpolitikak helyett integralt politikat
s szektorokat ativel6 intézményrendszert javasol.

A jelentésnek érdemein tul hibaja, hogy nem mondta ki, hogy a
novekedés lehetbsége a kornyezet eltartoképességének fligg-
vénye. A jelentés nem vette figyelembe, hogy az emberiség mar
atlépte a kornyezeti rendszerek eltartoképességének hatarat, s
ilyen korulmények kozott nem lehet sirgetni a névekedés még
nagyobb (temét. Hibazik a jelentés abban is, hogy csak a
szegénységet vadolja a rossz kdérnyezeti allapot kialakitasaval, s
szemérmesen hallgat arrél, hogy a vilag kevés gazdagja nagysag-
rendekkel nagyobb kdérnyezeti terhelést jelent indokolatlan
igényeinek kielégitése altal.



A ,Kbz6s jovonk” jelentés megjelenése 6ta nem sikerilt egyetértést
kialakitani a fenntarthato fejl6dés értelmezésérél, gyakorlati meg-
valésitasanak mikéntjérdl, sét még arrél sem, hogy mennyire allunk
kdzel vagy tavol a fenntarthatésagtol.

A fenntarthatd fejl6dés kifejezést szamtalan formaban és 6sszeflg-
gésben hasznaljak ma anélkiil, hogy tiszteletben tartanak az eredeti
értelmezést. Tébbek kdzott beszéllink fenntarthaté névekedésrél,
fenntarthaté gazdasagi ndvekedésrél, kdrnyezeti fenntarthatésag-
rél, fenntarthaté tarsadalomrodl, fenntarthatésagrol, és szinte min-
den szektor elé is odaillesztjlk a fenntarthatd jelz6t, mint pl.
fenntarthaté mezdégazdasag, épitészet, kdzlekedés, termelés és fo-
gyasztas stb.

Afenntarthaté fejlédésrdl folytatott parttalan vitak kbzéppontjaban a
fenntarthaté fejl6dés kifejezés all. A kifogas altaldban az, hogy a
fejl6édés nem lehet fenntarthatd. Masok azt kifogasoljak, hogy ma a
fejlédést a gazdasagi ndvekedéssel vagy a tudomanyos-technikai
fejlédéssel azonositjak. A fenntarthato fejlédést a Brundtland-bi-
zottsag a jovoé nemzedékekkel szembeni felelésségként fogalmazta
meg, azaz ugy kell ma élntink, hogy a jév6 generaciok is kielégit-
hessék sziikségleteiket. Ezt jelenti a fenntarthato fejlédés, erre alkot-
tak ezt a fogalmat, és semmi értelme nincs annak, hogy ebbe valami
mast magyarazzunk bele. Arrdl persze lehet és kell is gondolkodni,
hogyan lehet megvalésitani a jové nemzedékekkel szembeni
felel6sséget a jelenben. Tekintettel arra, hogy a jov6é generacidknak
is szUksége lesz a kdrnyezet nyujtotta javakra és szolgaltatasokra,
ezeért az els6 szamu lépés a megvaldsitas felé, ha a jelen genera-
ciok szukségleteiket a kornyezet szabta korlatok szintjén elégitik ki.

Herman Daly megfogalmazasaban ,A fenntarthaté fejlédés a
folytonos szocialis jolét elérése anélkiil, hogy az 6koldgiai eltartd
képességet meghaladé modon névekednénk”. Ez a meghatarozas
vilagossa tette, hogy a jelen generaciok szikségleteiket csak a
kdrnyezet eltartoképességének tiszteletben tartasaval elégithetik ki.



Ha atlépik ezt a hatart, akkor az eréforrasok nem tudnak meguijulni,
csOkkennek a jovd generaciok lehetdségei.

Mara az emberiség mar meghaladta bolygénk 6koldgiai kapacita-
sait, vagyis atlépte a korlatokat. W.E. Rees és M. Wackernagel
Okoldgiai labnyom koncepcidja szerint az emberiség masfél Fold
Okoldgiai kapacitasat hasznalja. Az ilyen tarsadalmakat nem lehet
fenntarthato tarsadalomnak nevezni. Fenntarthat6 az a tarsadalom,
amelyik egy olyan viszonyrendszert (tag értelemben vett kultura)
valdsit meg tarsadalmi (a masik ember, kdzdsség, nemzetallam) és
természeti kdrnyezetével, amely nem vesz el 6sszességében tdbbet
a kornyezetébdl, mint amennyi eréforras képes folyamatosan
megujulni. Tekintettel arra, hogy az emberiség egylttesen hasznalja
bolygénk javait, igy globalis mértékben lenne szikség arra, hogy
betartsuk a korlatokat, elosszuk az azon belili lehetéségeket.

A fenntarthato fejlédés egy masik gyakori vitapontja az a nézet,
amely szerint a fenntarthaté fejlédéshez fenntarthaté gazdasagi
ndévekedésre van szikség. A fenntarthaté gazdasagi névekedést
egy koérnyezetileg elfogadhaté és tarsadalmilag igazsagos Uj
minéségl ndvekedésként hatarozta meg a Brundtland-bizottsag,
és az Eurdpai Unio is hasonldéan gondolkodik errél. Az EU 2020
Stratégia szerint a fenntarthaté gazdasagi névekedés alacsony
szén-dioxid-kibocsatasu, versenyképesebb gazdasag létrehozasat
jelenti, amely hatékonyan és fenntarthaté moédon aknazza ki a ter-
mészeti er6forrasokat, a kdrnyezet védelme érdekében csdkkenti
a kornyezeti kibocsatasokat, gondoskodik a biologiai sokféleség
megbrzésérdl. Mindennek eszkdzeként 0j, kdrnyezetbarat tech-
nologidk és termelési modszerek kifejlesztésén munkalkodik, és
ebben véli megtalalni versenyelényét masokkal szemben.

Noha a fenntarthaté gazdasagi névekedés fogalma a fenti kontex-
tusban elfogadhatd, a gyakorlatban mégis kifordult eredeti
értelmezésébdl, mint ahogyan a fenntarthato fejlédés is. Ennek
alapvetd oka, hogy a fenntarthatésag a politikai nyelvezet és a



kdznyelv szamara is valaminek az idében valo fennmaradasat je-
lenti. Amikor egy politikus fenntarthaté gazdasagi névekedésrél
beszél, akkor nem azt érti ezen, hogy ez a ndvekedés nem noveli
a koérnyezeti terheket, hanem azt, hogy a névekedés folytonos.

A fenntarthaté gazdasagi névekedés tehat azt jelenti, hogy a gaz-
daséagi ndvekedés szétvalik a kdrnyezeti terhek névekedésétél. A
fenntarthaté gazdasagi névekedés a megrendelés oldalardl (mennyi
az elég?) a tarsadalomhoz kétddik, mig hatékonysagi oldalon a
gazdasaghoz. Fenntarthaté gazdasagon olyan gazdasagot értink,
amely ugy hasznalja fel kérnyezeti eréforrasait, hogy ne sértse meg
a kornyezet eltarto- és tliréképességét. Vagyis a tarsadalomnak
kellene biztositania, hogy ne vegyen el tdbbet, mint amennyit a
kdrnyezet és a jov8 generaciok sérelme nélkil elvehet, a gazdasag-
nak pedig — ezen belll — maximalis kdrnyezeti hatékonysaggal kel-
lene biztositania, hogy a hatarokon belll a lehet6 legtdbbet és
legjobbat nyujtsa a tarsadalom szamara.

Ez a fejtegetés vildgosan megmutatja, hogy a fenntarthat6 fejlédés
megvaldsulasahoz egyszerre szikséges az erkoélcsi megujulas és a
jobb, hatékonyabb eréforras-hasznalati technikdk megtalalasa. Mig
az erkdlcsiség a helyes mértékek és értékek megtaldlasara és
megélésére vonatkozik, addig a jobb technika célkitlizése az
eréforrasok fenntarthatd, megujulé képességen torténd hasznalatara.

Vagyis a fenntarthat6 fejlédéshez tényleg fenntarthaté gazdasagi
novekedésre lenne szikség, csakhogy az nem a gazdasagi
ndvekedés folytonossagat jelenti, hanem egy olyan ndvekedést,
amely szétvalik a kdrnyezeti terhek ndvekedésétdl. Egy allanddan
ndévekvé gazdasagot tehat nem lehetne fenntarthatonak nevezni,
csak akkor jogos ez a jelz6, ha a ndvekedés ellenére a kérnyezeti
terhek csokkennek!

Eppen ezért nem alkalmas a GDP annak a mérésére, hogy a gaz-
dasagi ndvekedés fenntarthaté-e. Mivel gazdasagi névekedésen



az egymas utani években megtermelt, eléallitott javak és szolgal-
tatasok 0sszességének értékndvekedését értjuk, fuggetlenul attal,
hogy az miként viszonyul a kdrnyezet eltarto- és tliréképességéhez,
Osszességeében noveli vagy csokkenti a kdrnyezeti terheket, ezért
a mutaté nem ad informaciot a fenntarthato fejlédés megitéléséhez.

A fenntarthat6 fejlédéssel kapcsolatos vitak odaig vezettek, hogy
sokan elutasitottédk az eredeti sz66sszetételt, és helyette a fenn-
tarthatésag kifejezést javasoltak. Pl. a vildag tudomanyos akadémiai-
nak 2000-ben, Tokidban elfogadott Nyilatkozata szerint ,a
fenntarthatésag az emberiség jelen sziikségleteinek kielégitése, a
kérnyezet és természeti eréforrasok jov6é generaciok szamara
tértené megdbrzésével egylitt”. Ez a megfogalmazas lényegileg
megegyezik Daly pontositd meghatarozasaval, de a fenntarthato
fejl6dést lecseréli a fenntarthatosagra.

Ezzel nemhogy csokkentené, de még ndveli is a fogalom kordli
zavart, hiszen a fejlesztéspolitikdban is ezt a sz6t hasznaljuk akkor,
amikor valaminek a jovébeni fennmaradasara utalunk. A pénzugyi
fenntarthatésag a jévébeni finanszirozhatésagot jelenti, a projekt
eredményeinek fenntartdsa pedig az elért eredmények meg6rzését.
Tovabb zavarja a képet a fenntarthatésagi kritériumok el8irasa a fej-
lesztéseknél, amelyek visszautalnak a kdrnyezeti és tarsadalmi
fenntarthatésagra, ez utdbbit az esélyegyenléségre korlatozva.
Fenntarthatésagon — tévesen — valaminek a fennmaradasat,
megdrzését értjik. De jol lathatd, hogy a kdrnyezet valtozasai miatt
semmi sem 6rok, semmi sem marad fenn a megszokott allapotban.
A véltozas az egyetlen, ami 6rok, és nekink azt kell biztositani,
hogy ebben a véltozasban mindig megtalaljuk a megfelel§ egyen-
sulyt a tarsadalom szilkségletei és a kdrnyezet adta korlatok k6zott.

Osszefoglalva, a fenntarthato fejlédés azt jelenti, hogy ugy fejlédiink,
hogy nem haladjuk meg koérnyezetlink eltarto- és tlir6képességét.
Magyarul, ,addig nyujtdzkodj, amig a takardd ér’. Ebben az esetben
a takaro hosszat az 6kologiai korlatok szabjak meg.



8 2. A fenntarthatatlan tdrsadalom okai
és a vdlsdg tiinetei

Afenntarthatatlansag az emberiség jelenlegi értékrendjében gydke-
rezik. Ma a vilag tarsadalmai a meglévé kulturalis sokszinlség el-
lenére az anyagi jolétet tekintik els6dlegesnek. Az anyagi javak
els6bbségét vallo értékvilagot bizonyos szempontbdl természetes-
nek tekinthetjuk, hiszen az ember fizikai léte kdtédik hozza, am a
tul er6s kotédés a tobbi érték rovasara valdsul meg, és akadalyava
valik az emberi tarsadalom erkdlcsi, lelki és érzelmi fejlddésének.
Az anyagi javak, a novekedés elsébbsége feledteti a helyes
mértékek megtartasat, a mértéktelenség a kérnyezet degradaciojan
tul a k6zdsségi létezés legfontosabb alapértékét, a kolcsdnds
nagylelkiséget is alaassa.

Az anyagi javak fokozd6do kielégitését a szellemi fejlédés, a tu-
domanyos-technikai haladas tette lehetdévé, az édenkertre rasza-
badulé technika nemcsak a jelen, hanem a mult — &svanyi
nyersanyagok — eréforrasait is bevonta a hasznositasba. Az anyagi
javakban egyre jobban b&velkedd emberiség Iétszamaban gyara-
podasnak indulhatott, amely pozitivan csatolt vissza a ndve-
kedéshez. Egy gyarapodd népesség szamara mar muszdj
eléteremteni a javakat, ami pozitivan 8sztdnzi a kitermeldi oldalt. A
termelés és fogyasztas egymast taplalo kdrkoérds rendszere alakult
ki, amelynek hasznaibdl masként részesedtek az emberek, és
amely gazdagokra, tehet6sekre és szegényekre rétegezte a tar-
sadalmakat. Az eltér6 részesedést a torténelem soran kialakulo in-
tézményrendszerek hivtak életre és tartjak is fenn a mai napig. Ez
az intézményrendszer mindig is az egyéni, csoportos vagy nemzeti
Onzésen alapult, de a globalisan is kirivo ellentétek csak a jelenlegi
bdség koraban domborodhattak ki.

Sajatos médon a tarsadalmi kiildnbségek is a ndvekedés hajtéere-
jévé valtak, mivel a globalis kommunikacié koraban az emberiség



egésze nagyon hamar raérzett az anyagi fogyasztas, a b6ség
izére, és ezt az izt a vilag szegényei is szeretnék megizlelni. A
gazdagokra és szegényekre, hitelezbkre és addsokra széttagolt
vildg a ndvekedés mokuskerekébe kerllt, hiszen a hitelez6k nem
kaphatjak vissza pénziket és nem is gyarapithatjak, ha az adésok
nem tudnak névekedni. A pénzvagyon gyarapodasa és az addssag
rendezése egyarant a ndvekedés fuggvénye.

A novekedésre kényszeritd intézményrendszer ndvekedésre vezeérli
a tarsadalmat és a gazdasagot. Egyrészt visszahat az értékrendre
és megerdsiti az emberekben 1&v6 legalapvetdbb értéket, az anyagi
j6létre vald torekvést. Masrészt a termelést biztositd strukturak
erételjes mikodését hozza létre, hogy az anyagi ndvekedést fel-
mutassa az elfogyaszthaté javak gyarapodasaban.

Az emberek élvezik az alland6an épulé mivi vilag nyujtotta kényel-
met, biztonsagot, a technika, a tudomany, a pénzért vasarolhato
szolgaltatasok erét és magabiztossagot adnak, és raerdsitenek
arra az érzésre, hogy egyedul is kivaléan lehet boldogulni. Mig a
gazdasag nyujtotta élvezetek azonnaliak, addig az esetleges mel-
Iékhatasok a tavoli bizonytalansagba vesznek, és ha a nyakunkon
lesznek, akkor miért is ne tudnank azokat is megoldani.

A kornyezetért, a jovéért érzett felelésség igy eltompul, de ha fel is
csillan egy-egy nemzetkozi konferencian, akkor is minden fogad-
kozast felllir a ndvekedési kényszer. A ndvekedés kdvetkezménye
azonban nem csak az anyagi gyarapodas, hanem a koérnyezet
egyre fenyegetébb pusztulasa, amely a koérnyezetet éré ter-
heléseken keresztll valésul meg.

Ateljes anyagfelhasznalas a XX. szazadban nyolcszorosara nétt, és
2005-ben 60 Mrd tonna volt, ami 10,3 tonna felhasznalast jelentett
fejenként. A XX. szazadban az épitéanyagok iranti kereslet 34-
szeresére nétt a szazad elejétdl. Ercbdl 27-szer, biomasszabol 3,6-
szor termeltek ki tdbbet. A gazdasagi valsag éveitél eltekintve a
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ndvekedés évente 1-4% kdzott mozgott. 2005-ben 19 Mrd tonna bio-
masszat hasznalt fel az emberiség, ennek 35%-a volt az elsédleges
termék, 23%-a maradvany, 30%-a rost, és 11%-a fa. Fosszilis ener-
giahordozékbdl 11,846 milliard tonna volt a felhasznalas, és ennek
fele még mindig a szén volt, 32%-a olaj, 18%-a féldgaz. Ercekbdl
961 millié tonna volt a felhasznalas, épitéanyagbdl pedig 22,931 Mrd
tonna, amelynek 74,3%-a a betongyartashoz kotheté.

Ezeknek a mennyiségeknek akkor értheté meg a jelentésége, ha
a természetes rendszerek anyagaramlasahoz hasonlitjuk 6ket. Az
emberiség teljes anyagfelhasznalasa megkdzelitéen egyenld a
szarazfoldi 6koszisztémak nettd szervesanyag-produkciojaval.

A ndvekedési trendeket szemlélve a XX. szazadban a népesség
négyszerez8dott, a teljes anyagfelhasznalas nyolcszorozddott, a
vildg gazdasagi Osszterméke pedig 24-szerezddott. Mivel az
anyagfelhasznalas jobban nétt, mint a teljes népesség, ezért az egy
fére jutd anyagfelhasznalas is gyorsabban nétt, tdbb mint duplajara.
Ugyanakkor a gazdasag névekedéséhez hasonlitva az anyagfel-
hasznalas intenzitasa folyamatosan csdkken, az anyagok tekin-
tetében 30%, az energia tekintetében 50% csak a felhasznalas a
szazad elejéhez képest. Ez a relativ szétvalas azonban nem jelent
kevesebb terhelést, csupan hatékonyabb eréforras-felhasznalast.

A kornyezetet ér6 kibocsatasok kézil az érdeklédés kdzéppont-
jaban az éghajlatvaltozas miatt ma az (iveghazgazok (UHG) allnak.
A vilag egy fére es6 CO,-kibocsatasa hosszu stagnalas utan az
elmult évtizedben ismét emelkedésnek indult. Mig a CO,-kibocsa-
tas a fejlett orszagokban (OECD-orszagok) csdkken, addig az
OECD-n kivul tovabb névekszik, amelyért elsésorban Kina gyorsan
emelkedd egy fére esé szénfogyasztasa a felelés, aminek viszont
az is az oka, hogy az olcsé termelési koltségek és gyenge
kornyezeti standardok miatt a COj-intenziv iparagak jo része
Kinaba telepul at a vilag mas részeibdl. Vagyis az egyes fejlett
orszagok kibocsatas-csokkenése részben ennek tudhato be.



1990 6ta, ami a kiotdi bazisnak szamit, 61%-kal nétt az UHG kibo-
csatas. A pénzlgyi-gazdasagi valsag visszafogta a kibocsatasokat,
2008-ban 1%-os csokkenés jelezte a vildaggazdasag gyengélkedé-
sét. 2010-ben viszont példatlan, 5% feletti volt a névekedés az
energiafelhasznalas el6z6 évi megugrasa miatt, és 2011-ben is
tovabb nétt 3%-kal. 2012-r6l 2013-ra tovabbi 2,1%-0s ndvekedést
regisztraltak, amely minden idék legnagyobb kibocsatasa: 39,683
Mrd tonna szén-dioxid egyenértéket.

Az OECD-orszagok tulzé fogyasztasi szokasaik miatt nagyon sok
hulladékot termelnek, a hulladéktermelés ndvekedése csak
valamivel alacsonyabb a GDP névekedésénél. Atlagosan a vilagon
1%-0s GDP-n6vekedéshez 0,69%-0s kommunalis szilardhulladék-
kibocsatas ndvekedés tartozik. A fejlett orszagok az ipari alap-
anyagok 60%-at fogyasztjak el, pedig a vilagnépességnek csak a
22%-at teszik ki. A hulladéktermelés ndvekedése jelentés, 1980-
hoz képest 35%, 1990-hez képest 14%. Amerikaban naponta egy
f6 2,04 kg szilard kommunalis hulladékot termel.

A hulladékok, amennyiben azokat képesek vagyunk visszaforgatni
a termelés rendszerébe, csOkkenthetik a primer anyagfelhasznalasi
szukségleteket. Ezzel szemben még ezt a potencidlisan értékes
nyersanyagot is elpocsékoljuk. Az dceanok minden négyzetméterén
atlag 46 mlanyag targy lebeg. A ,The Great Pacific Garbage Patch”
az emberiség legnagyobb, még ma is épités alatt all6 ,alkotasa”.
Atméréje 2500 kilométer, 10-30 méter mély, kb. 100 millié tonna
tdmegi. Evente 1 millid madar és 100 ezer eml&s pusztul el, mert
taplaléknak nézi a miianyag targyakat.

Avilagon 3,87 Mrd hektar természetszerl erdd, 3,4 Mrd ha legeld,
1,6 Mrd ha szanto, 215 millio ha Ultetett erdd, 351 millié ha beépitett
terllet, és 445 millié ha nem hasznalt, de produktiv terilet talalhato.
Elérejelzések szerint 2030-ig az emberiség 792 millié ha teruletet
venne még igénybe céljai megvaldsitasahoz. A névekvd népesség
és igények kielégitéséhez szikség lenne még 147 millié ha
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szantofoldre élelmiszertermelés és 118 milliéra agrolizemanyag-
termelés céljara. 151 millié hektarral kellene béviteni a legel6ket,
109 millié hektar energetikai célu erdét kellene telepiteni, és a
beépitett terlletek nagysaga is bévilni fog 100 millié hektarral. A
telies ndvekményben 80 millié ha olyan terllet szerepel, amelyet
természetvédelmi célra vennének igénybe, és 87 milli6 hektar
foldtertlet teljes degradacidjaval szamolnak.

A terillethasznalati igények tehat csak tovabb ndévelik majd a
kdrnyezeti terheket, és tovabb csokkentik az 6koszisztéma szolgal-
tatasokat. Rdadasul a még hasznalaton kivuli produktiv terlletek
bevonasan tul a természetes erddk terulete is tovabb fog
csokkenni.

Sokaig nem volt mérési eszkdzunk arra, hogy szamokkal is kife-
jezhessik, mekkora terhelést gyakorolunk kérnyezetinkre. Az
1990-es évek derekan két kanadai tudos, Rees és Weckernagel
munkassaganak kdszonhetéen ismerhette meg a vilag az 6kologiai
labnyom kifejezést.

Amikor fUtjuk a lakasunkat, mosakodunk, hasznaljuk az autonkat,
étkezlnk, akkor a természet eréforrasait hasznaljuk fel, és ezeket
hulladékok formajaban adjuk vissza kérnyezetiinknek. Mind az elfo-
gyasztott javak megtermeléséhez, mind pedig a hulladékok sem-
legesitéséhez terlletre van szukség. Ezt a terlletnagysagot fejezi
ki az 6koldgiai labnyom egy személyre, egy telepllésre, egy val-
lalkozasra, egy orszagra vagy a Fold dsszes lakéjara vonatkoztatva.

A labnyom jellemzéen az egy f6 altal elfogyasztott energiat,
élelmiszert, faanyagot fejezi ki hektarban, illetve ehhez hozzaadja
a beépitett terlletet is. Kérnyezeti terhelésink, dkoldgiai labnyo-
munk ismeretében tajékozdédhatunk arrdl, hogy vajon terheléseink
hogyan viszonyulnak a lakdhelyiink, orszagunk ékoldgiai kapaci-
tasahoz.



2007-ben az emberiség dkoldgiai labnyoma 1,5 bolygé volt. Ekkora
bolygdra lenne szlikség, hogy tartamosan biztositsa eréforrasa-
inkat, illetve elnyelje hulladékainkat. Ez azt is feltételezi, hogy
bolygdnk regeneralédasahoz egy év és hat hénap kellene. A jelen-
legi tendenciak folytatédasa esetén 2030-ra mar két bolygora lenne
szukségunk. Abban az esetben pedig, ha mindenki felzarkozna a
mai amerikai életszinvonalhoz, helyesebben pocsékolasi szinthez,
akkor négy és félre.

A kiloénb6z6 térségek és orszagok kozott termelbi és fogyasztéi
szokasaik szerint lehet kildnbséget tenni. Nyilvan Afrika jelenti a
legkisebb terhelést, és az Arab vilag és Amerika a legnagyobbat, de
Eurépa sincs lemaradva. Azsia hordozza a legnagyobb veszélyt
ebben a tekintetben, hiszen ott kbézel 3 milliard ember kivan
felzarkozni a fejlett vilag szintjére, és ennyi embernek még a
mérsékelten ndvekvé labnyoma is hatalmas Ujabb terhelés a bolygén.

Akoérnyezeti terhelések a kdrnyezet allapotanak megvaltozasat okoz-
zak. A kornyezet allapotvaltozasai azért kellemetlenek az emberiség
€s mas élélények szamara, mivel azok egy megszokott allapothoz al-
kalmazkodtak. A legtdbbet emlegetett — és okait tekintve a legtdbbet
vitatott — kornyezeti allapotvaltozéds az éghajlatvaltozas. A Fold
torténete éghajlatvaltozasok torténete is egyben. AFald 100 ezer éves
tavlatban 25 klimaugrast élt meg. A kiegyensulyozottabb utolsé 10
ezer évben is volt négy kisebb ingas, valdszinilleg a Fold palyamé-
dosulasainak megfelel6en. Manapsag Ujabb valtozasnak vagyunk a
részesei, 1850 6ta minden harminc éves periodus melegebb volt a
foldfelszini hémérseéklet tekintetében, mint az el6z8 harminc. Az
északi féltekén az 1982-2012 koz6tti idészak volt a legmelegebb az
utébbi 1400 évben. 1880 és 2012 koz6tt a globalis fold- és tengerfel-
szini hémérséklet kombinalt értéke 0,85 °C-kal emelkedett.

A 0,85°C valtozas még nem okoz elviselhetetlen feladatokat, de
nagyjabol egyetértés van abban, hogy 2°C hémérséklet-novekedés
mar kezelhetetlen lenne. Kildndsen igaz ez az ember esetében,
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aki mesterséges, épitett kdrnyezetben él, igy nem csak szer-
vezetének kell alkalmazkodnia a valtozédsokhoz, de a létfenn-
tartashoz ma mar nélkulozhetetlen infrastrukturakat is meg kell
6riznie az iddjaras szélsbségeitél. llyenek az arvizvédelmi miivek,
az uthalozat, az energiaszallitasi rendszerek, az épuletek stb.

Az éghajlat egyes jellemz6i szoros 6sszefuggésben allnak egymas-
sal, ha az egyik valtozik, az a tdbbi valtozasat is magaval hizza. A
globalis atlaghémeérséklet emelkedése mellett egy mérhetd jelen-
ség a szélsbséges idbjarasi jelenségek gyakorisaganak
fokozddasa, a héhullamok gyakoribba valasa. A h6mérséklet-
valtozas kisérbje a tengerszint emelkedése is, amelynek mértéke
a XX. szédzadban 20,32 cm volt.

Az éghajlatvaltozas ugyan tény, am arrdl heves vitak folynak, hogy
milyen mértékben jarult ehhez hozza az ember kérnyezetatalakito
tevékenységével. A legtdbb tudomanyos nézet, amelyet pl. a vilag
szamos klimakutatéjat feldlelé Eghajlatvaltozasi Kormanykozi
Testiilet (IPCC) is képvisel, az éghajlatvaltozas okaként a légkor-
ben felgyllemlett Gveghazhatasu gazokat teszi feleléssé. Tény,
hogy a légkér UHG-tartalma (szén-dioxid, metan, dinitrogén oxid,
klorozott-fluorozott szénhidrogének) az ipari forradalom 6ta
jelentésen, szén-dioxidban kifejezve 40%-kal emelkedett, amelynek
nagyobb része a fosszilis tlizel6anyagok elégetésébdl, kisebb
része a féldhasznalat megvaltozasabdl szarmazik. 1750 és 2011
kdzott valdszinlleg 375 Gt szén kerult az atmoszféraba a fosszilis
energiahordozdk elégetésébdl és a cementiparbdl, mig 180 Gt a
foldhasznalat-valtozas kdvetkeztében. Az 6ceanok az antropogén
kibocsatas mintegy 30%-at (155Gt C) nyelték el, amely azok sa-
vanyodasahoz vezetett. A szarazfoldi 6koszisztémak 160 Gt-t
hasznaltak fel. Nyel6k hianyaban a tébbi kibocsatas (240 Gt) a
légkdrben halmozadik fel, és ezért né abban az UHG-koncentracio.

A kérnyezeti terhelés hatalmas veszteséget okoz a bioldgiai sok-
féleségnek is. Atudomany jelenleg 1,75 millio fajt irt le, és 9-14 millié



él6lényfajt valoszinlsit a Foldon. A természetes hattérkihalas 1-5
faj kihalasat feltételezi évente. Becslések szerint jelenleg éranként
hal ki egy faj, a tobbséguk azelbtt, hogy megismertik volna magat
a fajt, és annak szerepét a bioszféra rendszerében. Vagyis, ma
ezerszer-tizezerszer gyorsabban pusztulnak ki a fajok, mint a
megszokott hattérkihalas mértéke.

A Fold korallzatonyainak felét mar elpusztitottuk, a mangrove erdék
harmadat kiirtottuk, a tengeri halfajok kétharmadat a természetes
szaporulat szintje felett tulhalasztuk. Széthurcoltunk vagy utat nyi-
tottunk a tag tlréképességgel rendelkezd invaziv fajok szamara,
amelyek el6zdnldtték a meghdodithato élBhelyeket, és kiszoritassal
veszélyeztetik az 8shonos fajok legtdbbjét.

A szarazfold kb. 30%-at boritja ma erd6, ami 3,9 milliard hektar kiter-
jedést jelent. Amez6gazdasag kezdete 6ta (11 ezer év) 40%-kal zsu-
gorodott az erdék tertlete a FOldon. Ennek haromnegyede az utdbbi
két évszazadban kdvetkezett be. A kdzel 4 milliard hektarbdl 1,4 mil-
liard tekinthet6 természetes erdének. Jelenleg évente egy Svajcnal
valamivel nagyobb (4,1 millié ha) nagysagu terulettel csdkken a kiter-
jedése. Noha a legutobbi évtizedben 5,2 millié hektarra mérséklédott
a csOkkenés a korabbi évtized 8,3 millio hektarjahoz képest, fi-
gyelembe kell venni, hogy ez mar joval kevesebbdl fogy.

Eddig a trépusi erddk felét semmisitettik meg. 1947-ig 15-16 millié
km? volt a kiterjedésik, és azota 7,5-8 millid pusztult el. 2030-ig
elveszitjuk a 80%-at, 10% degradalt allapotban lesz, és 10% marad
meg. 50 éve a vilag felszinének 14%-at fedték eséerdbk, ma 5-7%-at.

Az erdbk jelentésége a bioldgiai sokféleség szempontjabdl az, hogy
a szarazféldon talalhato fajok 70%-a erdékben él. Evente kb. 30
ezer fajt veszitlink el, pedig egy faj képzédéséhez j6 10 000 évre
van szlikség. Egy névényfaj kihalasa 30 — arra a fajra specializalt
— szervezet kihalasahoz vezet.
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Doébbenetes a termétalaj pusztulasanak Uteme is. John Crawford,
a Sydney-i Egyetem Fenntarthat6 Mezbgazdasag tanszékének
vezetbje szerint akar 60 év alatt is elfogyhat a termétalaj a vilagon
a fold tulzott hasznalata miatt. Az altala bemutatott tanulmany sze-
rint a termd&talaj vékonyodasanak oka az elhibazott féldhasznalat
és tultermelés okozta erdzid, valamint a klimavaltozas.

Crawford becslése szerint évente 75 millidrd tonna talaj pusztul el
vilagszerte, és mara a vilag termétalajanak 80 szazaléka mérsékelten
vagy jelentésen erodalddott. Kinaban az erdzié uteme a természetes
regeneracids képesség 57-szerese, mig Eurépaban 17-szeres,
Amerikaban 10-szeres, Ausztraliaban 5-sz6ros a mutatd. Az elmult
fél évszazad soran India a mezdgazdasagi teriletének durvan egy-
negyedét, Kina a terméterileteinek 11 szazalékat veszitette el.

A talaj pusztulasaért az iparszerii mez6gazdaséag a felelés, amely
egyre nagyobb kiterjedésben, és egyre nagyobb 0&sszefligg6
tablakban végzi szantofoldi tevékenységét, annak érdekében, hogy
megfeleljen a versenyképes mez6gazdasag elvarasainak. A viz-
sem azt jelenti, hogy kifogyunk az ivévizbdl, hanem azt, hogy
folyamatosan csdkkennek az egy fére jutd felhasznalhaté, magas
Okolégiai minéséggel jellemezhet vizkészletek. A fogyas egyrészt
Osszefligg a nem fenntarthato vizkészlet-gazdalkodassal, mint ami-
lyen az 6ntbzések legtdbbje (a megtermelt gabona 40%-a dntdzott
terlletrdl szarmazik vilagszerte), amikor az 6ntd6zéviz kivételének
Uteme meghaladja a vizszint regeneralédasanak Utemét, masrészt
pedig a vizkészletek elszennyezésével.

Manapsag mintegy 800 milli6 ember nélkulozi az egészséges és
elegendd ivovizet, és becslések szerint szamuk 1,8 milliardra n6
2025-ig. Naponta 5000 ember hal meg a szennyezett viz miatt.

Latszolag az emberek kdzvetlen vizfogyasztasa nem tul magas.
Egy atlagos magyar fogyaszté 100-120 litert hasznal fel naponta,



ez 36-43 ezer liter viz egy év alatt. Ezzel szemben az un. virtualis
vizfelhasznalas egy atlagos vilagpolgar esetében 1,24 millié liter
évente. A lathatatlan vizfelhasznalasunkat az ételeinkhez,
ruhainkhoz, berendezéseinkhez felhasznalt viz jelenti, amelyek
soran nagysagrenddel nagyobb mértékben szennyezzik el
vizkészleteinket, mint a személyes felhasznalas soran. A vilagon a
legnagyobb vizfelhasznal az agrargazdasag, amely az 6sszes fel-
hasznalas 70%-at igényli. Naponta 4 liter vizet fogyasztunk el ital
vagy étel formajaban, de az ételeink megtermeléséhez napi 2000
liter vizre van szikségunk. Ez 6tszazszoros szorzo.

A kdrnyezeti terhelések mellett tovabbi probléma, hogy a nbvekedés
haszna igazsagtalanul terlil szét a vilag tarsadalmai, illetve az egyes
emberek kézo6tt. Noha a legutébbi évek tendenciai azt mutatjak, hogy
minden jovedelemcsoportban nétt a jovedelem, és 2005-re csokkent
azoknak a szama, akik egy dollarbdl vagy annal is kevesebbdl élnek,
a jovedelmi tavolsagok a gazdagok és szegények kozott mégis
nének. A szegénységi kiiszobot jelentd napi 1 dollar jévedelmet 1,25
dollarra emelték fel (Vilagbank 2008). Am az inflaciét figyelembe
véve az a bizonyos 1 dollar 1,45 lenne. Ebben a kategoriaban 1,4
milliard ember él. 1990-ben 1,82 milliardan voltak a szegénységi szint
alatt. A 1ényeges csokkenés oka féleg Kina, ahol 475 milli6 ember
kerUlt ki ebbdl a kategoriabdl, illetve India is jelentésen, 91 millioval
csoOkkentette ezen rétegek létszamat. A szegénységi szint persze
nagyon eltéré a kulénbdzé orszagokban. Az USA-ban valaki mar 10
dollar alatti napi jovedelemnél szegénynek szamit. Ha mindenki az
USA-ban élne a jelenlegi jovedelmét tekintve, akkor a vilag lakéinak
nyolcvan szazaléka szegénynek szamitana.

Annak ellenére, hogy a jovedelmek minden jévedelemcsoportban
emelkedtek, a jovedelem-, és ennek megfeleléen a vagyoni kulonb-
ségek is tovabb néttek. A 2008-as vilagstatisztika szerint a
vilagnépesség legszegényebb 40%-anak a megtermelt 6sszes
jovedelem 6t szazalékaval kellett megelégednie. Ezzel szemben a
leggazdagabb 20%-nak 75% jutott a jévedelmekbél.
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Természetesen a jévedelem a leggazdagabbak kdzoétt sem terdl
szét egyenletesen, erre mutat, hogy az igazan gazdag 10% a vilag
Osszjovedelmének 54%-at élvezi. Az USA-ban 1973 és 2000 kozott
az addfizetbk 90%-anak 7%-kal csdkkent a redljovedelme, mig a
legtehetdsebb 1%-nak 148%-kal, a leggazdagabb 0,1%-nak 343%-
kal, a csucson 1évé 0,01%-nak pedig 599%-kal nétt.

A Brundtland-jelentés olyan gazdasagi ndévekedést dlmodott a vilag
szamara, amelynek eredményei igazsagosabban terllnek szét az
emberek kozott. Azonban ha a hosszu tavu trendeket vizsgaljuk,
akkor a Fold gazdag és szegény orszagai kozotti kiulénbség
folyamatosan né. Mig az 1800-as évek elején a gazdagok csak
haromszor voltak tehetésebbek a szegény orszagoknal, addig ez
a szorzo 72-szeres lett a XX. szazad végére.

Osszességében a vilag népességének 80%-a olyan orszagokban
él, ahol a jovedelemkulonbségek ndvekednek. Jelentések a
joévedelemkuldnbségek az egyes orszagok viszonylataban is. 2006-
ban a vilag gazdasagi 6sszterméke 48,2 billié (ezer milliard) dollar
volt, és ennek 76%-at a leggazdagabb orszagok nagyjabdl egymil-
liard lakéja tudhatta magaénak. A vildg gazdasagi 6ssztermékének
7%-at kitevd 3,5 billié dollar 497 gazdag emberre jutott. Ezzel szem-
ben az alacsony jovedelmi orszagok, mintegy 2,4 milliardos
népessége a vilag 6ssztermékének minddssze 3,3%-val ren-
delkezik. A vildg pénzlgyi eszkdzeinek negyede 8,3 milli6 ember
kezében 6sszpontosul, az § vagyonuk gyarapodasa a leggyorsabb,
és Ok felugyelik a vilag pénzugyeit.

A jovedelemviszonyoknal talan jobban szemlélteti a gazdagok-
szegények helyzetét, ha a személyes fogyasztasokat vizsgaljuk.
2005-ben a vilag legszegényebb 20%-anak népessége az 0sszes
fogyasztas 1,5%-at tudhatta magaénak, mig a 60%-nyi k6zéposztaly
a 21,9%-ot, addig a leggazdagabb 20% a 76,6%-ot. A legszegé-
nyebb 10%-nak 0,5%, a leggazdagabb 10%-nak 59% jutott.



A pénz, a gazdasag els6bbségét minden mas gondnal jobban mu-
tatja, ha a kiadasok célterileteit vizsgaljuk. A XX. szazad végén a
legnagyobb kiadas a katonai volt, 780 milliard dollar. Ugyanekkor
40 milliardot koltottek a vildgon narkotikumokra, csak Europaban
105 milliardot alkoholra, 50-et dohanyzasra, 11-et jégkrémre
(mérések hianyaban nem lehet tudni, hogy a vildgon mennyit). Eu-
répaban és az USA-ban egyitt 12 Mrd-t kéltottek parfimre, 17-et
pedig a kedvencek élelmezésre. A szérakoztatdipar bevétele
Japanban 35 Mrd dollar volt ekkor. Ugyanekkor alapszintl ok-
tatédsra az egész vilagon minddssze 6 millidrdot, egészségugyi
alapellatasra 13 milliardot koltottek.

Magyarorszag terlleti nagysaga és népessége miatt nem
meghataroz6 a globalis trendek alakitasaban, ugyanakkor mint
minden nemzetnek, elemi felel6ssége, hogy sajat tarsadalmi és
kornyezeti viszonyat a fenntarthatdsag céljainak megfeleléen ren-
dezze. Magyarorszag az emberi fejlettségi mutaté (HDI) tekin-
tetében 2012-ben a 37. helyen allt a kilénbdz6 orszagok 186-0s
listdjan. 2010-ben az orszagok altal megtermelt GDP tekintetében
— vasarléer6 paritdson szamolva — az orszagok 187-es listajan
hazank az 52. Az egy f6re jutd brutté nemzeti termék (GNP) tekin-
tetében hazank 2012-ben a Nemzetkézi Valutaalap (IMF) 179-es
listdjan az 58. helyre kerilt,12 625 dollar egy fére juto jévedelem-
mel. Ezt a listat Luxemburg vezeti 106 000 dollarral, az USA a 10.
helyen all 51 000 dollarral.

A megelégedettséget mérdé mutatoé (Satisfaction of Life Index) tekin-
tetében Magyarorszag az OECD 36-os listajan az utolsoé helyen all,
a vilag 178 orszagot tartalmazé listan pedig a 107. helyen. Ez a
mutatd szubjektiv megitélések alapjan mutatja az emberek
megelégedetiségét a jéléttel, az egészséggel, az iskolazottsaghoz
valdé hozzaféréssel.

Magyarorszag az életminéséget mutatd Quality of Life Index 67-es
listdjan a 39. helyen all. A mutaté magaban foglalja a szlletéskor
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varhato élettartamot, az ezer fére es6 valasok szamat, a k6z0sségi
élet mutatéjat, az anyagi jolét indexét, a politikai stabilitast, a kli-
matikus feltételeket, a munkahelyi biztonsagot, a n6éi egyenjogusa-
got és a politikai szabadsagot.

Ugyancsak kedvezdtlen helyet foglalunk el az un. Boldog Bolygo
listan (The Happy Planet Index; HPI), amely a hosszu tavu jolléti
esélyek indexei alapjan rangsorolja a Fold orszagait. A jelentés els6
tiz helyén 9 latin-amerikai orszag all, amely arra utal, hogy az
egészség és a megelégedettség nem egyenesen aranyos az
anyagi joléttel. A 2009 juliusaban kozzétett jelentésben 143 orsza-
got vettek szamitasba, ezek k6zott hazank a 90. helyet foglalta el,
2012-ben 151 orszag kozul a 104 helyen allt.

A magyar tarsadalom altal Iétrehozott kdrnyezeti terhelést a vilag-
szerte hasznalt 6kologiai labnyom szemlélteti. Egy atlagos magyar
terhelése 2,99 ha volt 2007-ben, amelybél 1,8 a karbonlab-
nyomunk. Sajat okologiai kapacitasunk 2,33 ha, igy a teljes hiany
0,76, a vilag kapacitashoz viszonyitott hiany pedig 1,21 ha. Ez azt
jelenti, hogy sajat kapacitdsainkat 25%-kal, globalis lehet6-
ségeinket 40%-kal haladjuk meg.

3. A jo dontéshozatal a fenntarthatd
fejlédés kulcsa

Afenntarthaté fejl6dés a jov6 generaciok irant viselt felelésség: ugy
kell ma élnlnk, eréforrasainkhoz nyulnunk, hogy a jové elél ne ve-
gyuk el a lehet6ségeket. Ennek érdekében természeti eréforra-
sainkat a megujulasuk mértékén kell hasznalni. Ezt ugy tudjuk
elérni, ha a kérnyezet és a fejl6ddés kérdéseit egyuttesen fontoljuk
meg. A kornyezeti problémak kezelésének a legjobb mddja, ha
azok létre sem jonnek. Ennek a gyakorlati Uzenete, hogy a negativ



kornyezeti hatasokat a jol atgondolt fejlesztésekkel kertlhetjik el.
A dontéshozok felel6ssége, hogy dontéseikben a fenntarthatésagi
szempontokat érvényesitsék.

A kornyezeti fenntarthatésag és a dontéshozas kapcsolata
egyértelmien megfogalmazhaté: a déntéshozas akkor szolgalja a
fenntarthato fejlédést, ha hozzajarul a kérnyezeti terhek csdkken-
téséhez. A hozzajarulas azt jelenti, hogy a déntéshozasnak mar
elézménye van, a kérnyezet allapotat az 0j és korabbi dontések
egyUtt hatarozzak meg. Mivel azonban az uj dontések Uj jogszaba-
lyokat alkotnak, Uj fejlesztéseket inditanak utnak, ezért legalabb az
Uj dontéseknél biztositani kellene, hogy azok hozzajaruljanak a jobb
kornyezeti teljesitményhez.

A déntéshozas szempontjabdl a kérnyezeti szempontok érvénye-
sitésének elsbdleges szintere a fejlesztéspolitika. A fejlesz-
téspolitikaban dontéseket hozunk az egyes fejlesztési tertletekre
vonatkozo6 programozasi dokumentumokban (stratégiak, végrehaj-
tasi tervek, operativ programok), majd ezek nyoman az egyes fej-
lesztési projektekkel kapcsolatban. A kdérnyezeti szempontok
érvényesitésének modja, ha azokat megjelenitjik — integraljuk — a
legkulonbozébb tervekben, programokban.

A kérnyezeti szempontok érvényesitését az eurdpai kdrnyezetpoli-
tikai gyakorlatban egyrészt kotelez6en végrehajtando jogszabalyok,
masrészt dnkéntes eszkdzok biztositjak.

A jogi eszk6zdk kozil az egyes, jelentds kornyezeti hatassal jard
tevékenységekre vonatkozo kdrnyezeti hatasvizsgalatot, masrészt
az egyes, jelentds kdrnyezeti hatassal jaro tervekre és programokra
vonatkozé kérnyezeti vizsgalatokat kell megemliteni.

A kdrnyezeti vizsgalat a konkrét tevékenységeket, projekteket mega-
lapozo tervekre és programokra vonatkozik, szemben a kdrnyezeti
hatasvizsgalattal, amelyet bizonyos projekt tevékenységek esetében
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szlkséges elvégezni. A kérnyezeti vizsgalat ezért mar a stratégiai
tervezés szintjén biztosithatja, hogy egy terv vagy program ne
adjon keretet olyan tevékenységek szamara, amelyek jelentds
kornyezeti hatdsokhoz vezethetnek. A kérnyezeti vizsgalat igy a
megel6z§ kornyezetvédelem hatékony eszkdze lehet. Fontos
hangsulyozni, hogy a kérnyezeti vizsgalat a jelentés koérnyezeti
hatasu terveket és programokat kivanja kezelni a j6 déntéshozatal
eszkozeivel.

A kérnyezetvédelem tehat a jelenre, a kdzvetlen hatasokra koncent-
ral, azokra, amelyek jelent8s valtozasokat hozhatnak létre a
kérnyezet allapotaban, és amelyek emiatt jelentds negativ
koérnyezeti hatasokat eredményezhetnek. Mivel a kbérnyezetvé-
delem a jelent8s negativ hatasokra fokuszal, és a tarsadalmi-poli-
tikai elfogadottsadg miatt nem szankcionalja a jelentéktelen
hatasokat, ezért nem képes elkeriini, hogy a jelentéktelen hatasok
a jovBben ne 6sszegzddjenek globalis kérnyezeti hatasokban.
Vagyis maga a kdrnyezetvédelem is a kdzvetlen hatdsok kezelése
érdekében a problémakat atharitja a globalis térre vagy a jovére.

Mivel a fenntarthat6 fejlédés a jovével szemben viselt felel6sség
megvaldsulasa a jelenben, ezért nyilvan nem lenne szabad ezeket
a terheket a jovére haritani. Ez mutatja a kilénbséget a klasszikus
értelemben vett kdrnyezetvédelem és a fenntarthato fejl6dés kdzott.

4. Vdlasz a fenntarthatatlansdg gond-
jaira

A fenntarthatatlansag okait a rendszerszemléletli gondolkodas
hianyaban, az anyagi értékek megszerzésére szocializalt tar-
sadalomban, a tarsadalmi igazsagtalansagban és a fenntarthaté
er6forrashasznalat hianyaban jeldlhetjik meg. Ezért a megolda-
soknak is ezekre kell irdnyulnia.



A rendszerszemlélet megkoéveteli, hogy a fenntarthaté tarsadalom
ne a szamtalan, elkilénitett probléma megoldasat keresse, hanem
vegye tudomasul és értse meg, hogy minden probléma valamely
rendszerben, a kérnyezet és a fejlédés Osszefliggésében létezik.
Korunk kihivasa, hogy az 0Osszefiggé problémakra rendszer-
szemléletl valaszt talaljunk, és a részproblémakra iranyul6é szét-
tagolt intézményrendszert egységes intézménybe szervezzik.
Atjarhato, egyiittmiikds, teliességben gondolkodé és intézkeds in-
tézményrendszerre van szilkség az eddigi szektorszemlélet helyett.
A hagyomanyos szakmaknak ki kell nyilniuk az egészre,
hasznossagukat az egyetemesség értelmében kell megmutatniuk.

Arendszerszemlélet érdekében szlkség van az oktatas reformjara,
mivel a vilagot nem lehet a tantargyakra tagolt ismeretekbél 6ssze-
rakni. Tul sok és megterheld a folyton névekvé analitikus ismeret,
mig tul kevés az dsszefiiggések feltarasa, megértése és alkal-
mazasa. Az egymastodl elszigetelt szaktudasok, az egyuttmikddést
mell6z8 szakemberek, szakpolitikak és szakintézmények, az egyes
problémakra koncentrald jogszabalyok, az egységes ismereteket
tantargyakra feloszto iskolak ideje lejart. A fenntarthato tarsadalom
rendszerben latd, gondolkodd, bolcs embereket igényel, olyanokat,
akik képesek a lehetd legtdbb dsszefliggést feltarni, és cselekede-
teikben figyelembe venni.

A fenntarthatatlan vilag alapvetd konfliktusa, hogy a tarsadalom
igényei utkdznek a kdrnyezet adta lehetéségekkel, mikbzben a ter-
mészeti er6forrasok hasznalatabdl szarmazo javak igazsagtalanul
oszlanak meg az emberek kdzott. Ezért a feladat nyilvanvald, az
igényeinket hozza kell igazitani a kdrnyezet adta lehetéségekhez,
a javakat pedig igazsagosan kell elosztani. A kdrnyezeti lehet6-
ségekhez vald igazodasnak két parhuzamos szala van. Az egyik a
technikai megkozelités, a fenntarthat6 eréforrashasznalat gyakor-
lata, a masik az erkolcsi dimenzié. Atudas a természeti eréforrasok
hatékony kezeléséhez, az erkdlcs pedig a helyes mértékek és
ertékek gyakorlasahoz szilkséges.
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A vilag tarsadalmainak erkdlcsi megujulasra van sziksége. Az
erkolcsi megujulas alapja a globalis felelésségvallalas
kornyezetiinkért, embertarsainkért, a jové nemzedékekért. Ennek
a felelésségnek a tudataban a helyes értékeket és megfelel§
mértéket kell megtalalni. A fenntarthat6 tarsadalom a minéség tar-
sadalma, értékkdvetd. A jo életmindséget biztositd értékeket ki-
egyensulyozottan kezeli, vagyis szakit az anyagi javak
els6bbségével. Nem az anyagi jolét kbvetkezményeként keresi a
tobbi érték megvaldsulasat, hanem a tobbi érték megélésétdl
reméli a boldogsagat.

A fenntarthaté tarsadalom értékalapu gondolkodasa és cselekvése
az egyuttmikddeés, egyuttérzés, bizalom, szeretet, megértés, kolcso-
nos nagylelkiség erkolcsére épit az 6nzés helyett. Kozdsen keresi
a boldogulast, mert belatja, hogy az egyén boldogulasa, boldogsaga
nem teljesedhet ki masok boldogulasa nélkul. Belatja, hogy bizton-
saga nem valésulhat meg, ha a kézdsséget a félelem uralja a biza-
lom helyett, és allanddéan nének a tarsadalmi kulénbségek.

A fenntarthaté tarsadalom emberidedlja mértéktarté az anyagi javak
fogyasztéasaban, a kornyezeti javak haszndlatdnak mértékét a
kérnyezet eltartd képességéhez igazitja. Az alapvetd anyagi szilkség-
letek kielégitésén tul a szellemi, lelki javakat keresi maga és masok
szamara. Az emberi jellem fejlédése — akar az egyén, akar az emberi
faj vonatkozasaban tekintjuk — az egyén 6nzésétdl a masokkal
torténd egyuttmikodésen at a globalis felelésségvallalasig terjed.

Az erkdlcs és tudas egyltt jar, egymassal nem helyettesithets. A
fenntarthaté tarsadalom érdekében tehat nem csak jobb és tébb
technikara, hanem azok bdlcs hasznalatara, mértékletességre,
igazsagossagra, az emberek kozotti szeretet és bizalom ujrate-
remtésére, a kdrnyezet értékeinek megbecstilésére van szikség.

Atananyag bdvitett verzidja elérhetd online a http://www.mtvsz.hu/kepzes oldalon.



